Frankowicz atrakcyjnym kaskiem dla firm skupujacych wierzytelnosci

Na rynku sg podmioty, ktdére chetnie skupujg wierzytelnosci z kredytéw frankowych. Konsumenci, ktorzy
nie chcg procesowac sie z bankami, mogg wpas¢ w putapke. Cesja wierzytelnosci moze dotyczy¢ zwrotu
wszystkich wptaconych rat, ale bank i tak bedzie mégt zazadac od kredytobiorcy zwrotu udostepnionego
kapitatu. Frankowicze powinni tez uwaza¢ na propozycje pokrycia kosztow procesu w zamian za udziat
w zysku osiggnietym po uniewaznieniu umowy.

Skupowanie wierzytelnosci z kredytdw frankowych to do$¢ nowe zjawisko, ktérego zakres wzrasta,
zwlaszcza przy kredytach zamknietych, sptaconych i to nawet jaki$ czas temu. Firmy skupujgce
wierzytelnosci zwietrzyty w tym zyte ziota, gdyz linia orzecznicza jest uksztattowana i ryzyko
niepowodzenia sprawy przeciwko bankowi jest niskie.

Daniel Ostaszewski, radca prawny, wspdlnik w kancelarii Czyzewski Nowojski Ostaszewski wspomina,
ze jaki$ czas temu, nie Swiadomy jeszcze takich praktyk, odbyt spotkanie z jedynym z zagranicznych
funduszy, ktdéry mocno zainteresowat sie problematykg kredytéw frankowych i szukat kancelarii do
obstugi prawne;j.

— Gdy ustyszatem model dziatania takiego podmiotu od razu podziekowatem. Podmiot chciat skupowac
roszczenia frankowiczdw z nadptatami ponad kapitat za 10-15 proc. ich wartosci, a uwzgledniajac
odsetki de facto za jeszcze mniej. Co wiecej, chciat nabywac tylko nadptate, nie widziat problemu
w tym, ze trzeba rozliczy¢ kapitat. Nie informowat frankowicza, ze moze by¢ pozwany o zwrot
kapitatu, a takze o tym, iz frankowicz bedzie musiat stawi¢ sie w sadzie jako Swiadek i przejechac
niekiedy catg Polske na rozprawe — méwi mec. Ostaszewski.

Drugi aspekt problemu to finansowanie sporu przez podmiot zewnetrzny, ktéry zapewnia, ze pokrywa
wszystkie koszty procesu (optaty sgdowe, wynagrodzenie kancelarii), za okreslony udziat w zysku
osigganym przez konsumenta wskutek pozytywnego zakonczenia sporu (,third-party funding”).

PRZEWLEKLOSC POSTEPOWAN SKEANIA KLIENTOW DO ZBYWANIA WIERZYTELNOSCI

Zbywanie wierzytelnosci za utamek ich wartosci to nie jest biznes zycia dla frankowiczéw, ale niektdrzy
z nich interesuja sie tym pomystem.

— Skala spraw frankowych, a co za tym idzie - dtugos¢ procesu powoduje frustracje wsrdd sporej liczby
kredytobiorcow, dlatego tez cze$¢ z nich zaczyna powaznie mysle¢ o zbyciu wierzytelnosci. Taka
mozliwos¢ istnieje bez koniecznosci uzyskiwania zgody banku. Wychodzg z zatozenia, ze lepiej
uzyska¢ mniej pieniedzy przy sprzedazy wierzytelnosci, niz czekac szereg lat na zakonczenie procesu
lub zawrze¢ ugode, ktorej warunki sg gorsze niz warunki transakcji z nabywcg wierzytelnosci —
méwi Ilona Smiech, radca prawny, Senior Associate w WN Legal Watrobiriski Nartowski.

Sa tez osoby zainteresowane takim rozwigzaniem, ktére pozwoli im unikna¢ zaangazowania finansowego
W spor, chcg wszystkie kwestie finansowo-organizacyjne przenie$¢ na podmiot, z ktdrym zamierzajg
nawigza¢ wspotprace, oddajac mu okreslony udziat w zysku osigganym wskutek korzystnego wyroku. -
Spotkalem sie z praktyka skupowania wierzytelnosci z uméw kredytu walutowego od
kredytobiorcow przez spétki profesjonalnie zajmujace sie skupem i dochodzeniem roszczen
przed sadem. W swej praktyce odnotowatem nawet przypadki, w ktérych takim podmiotem
skupujacym byt fundusz z siedzibg w USA. Cho¢ mozliwe jest, ze rzeczywisci beneficjenci
sq w Polsce, a fundusz w USA wykorzystujg jako wehikut prawny, ktory moze utrudniac ich
odpowiedzialno$s¢ wobec konsumentow — moéwi Wojciech Wandzel, adwokat, lider Praktyki
Banking & Finance w Kubas Kos Gatkowski.



Skala nie jest znacznie mniejsza niz na rynku skupu i dochodzenia wierzytelnosci z tytutu sankcji kredytu
darmowego. Tematem skupu wierzytelnosci przez podmiot zagraniczny zajmie sie Sad Najwyzszy, jedno
z ostatnich pytan prawnych skierowanych do SN dotyczy witasnie sporu z takim podmiotem (III CZP
28/24).

Z kolei w sprawie III CZP 114/17 SN stwierdzit ze przelew przez konsumenta na przedsiebiorce
wierzytelnosci majacej zrédto w niedozwolonym postanowieniu umownym nie wymaga do swej
skutecznosci  uprzedniego stwierdzenia przez sad niedozwolonego charakteru postanowienia
umownego. Taki charakter postanowienia umownego moze by¢ stwierdzony w toku postepowania
w sprawie o zaptate wytoczonej dtuznikowi przez przedsiebiorce, ktdry nabyt wierzytelnosc.

CESJA NIESIE RYZYKO DLA KONSUMENTOW

Cesja wierzytelnosci moze dotyczy¢ roszczenia o zaptate, tj. zwrotu wszystkich uiszczonych rat. Ale nie
tylko kredytobiorca ma roszczenia wobec banku. Ze zwrotem uiszczonych rat wigze sie koniecznos¢
zwrotu udostepnionego przez bank kapitatu.

— Nalezy pamieta¢, ze bank rowniez jest wierzycielem kredytobiorcy, a na zmiane dtuznika
wymagana bedzie zgoda banku. Oznacza to, ze w przypadku checi przeniesienia
zaréwno wierzytelnosci, jak i dlugu z tytutlu zwrotu wyptaconej sumy kredytu nalezy
uzyskaé zgode banku, co raczej okaze sie nieosiagalne — méwi mec. Smiech.

Dalszg konsekwencjg jest to, ze bank moze pozwac kredytobiorce o zwrot kapitatu, co spowoduje
koniecznos$¢ zaangazowania sie w spor.

Jezeli nabywca kupuje wierzytelnos¢, a dtug wobec banku nadal bedzie obcigzat kredytobiorce, to musi
liczy¢ sie on z tym, ze bedzie musiat ten dlug zwrécic. Wiele rzeczy mozna zawrze¢ w umowie
z nabywcg wierzytelnosci: co stanie sie z wierzytelnoscig banku o zwrot udostepnionego kapitatu - czy
dojdzie do jej potracenia (jaki sposob - czy kwota rowna kapitatowi zostaje u konsumenta), czy nabywca
zobowigze sie pokryé wszystkie koszty, w przypadku skierowania przez bank roszczen wobec
konsumenta, czy tez cena zbycia wierzytelnosci juz te ryzyka uwzglednia i konsument bedzie
musiat dziata¢ samodzielnie.

— Odnosnie samego roszczenia o ustalenie niewaznosci takiej umowy kredytu, nie jest
mozliwe jego zbycie, zatem dotyczy¢ to w praktyce moze kredytobiorcéw, ktorzy sptacili
juz kredyt i kieruja powodztwo o zaptate — dodaje mec. Smiech.

Jedynie wyrok stwierdzajgcy niewazno$¢ umowy pozwala kredytobiorcy pozbyc sie zadtuzenia i wykresli¢
hipoteke banku.

— Jezeli z powddztwem przeciwko bankowi wystgpi inny podmiot, to nie mozna réwniez liczy¢ na
sgdowe wstrzymanie sptaty rat w ramach zabezpieczenia roszczenia — mowi Ilona Smiech.

Z punktu widzenia prawnika reprezentujgcego banki problemy, jakie wigzg sie ze skupem wierzytelnosci
od kredytobiorcéw frankowych, sg w istocie takie same jak w przypadku skupu wierzytelnosci z sankcja
kredytu darmowego.

— Koncentrujq sie one glownie na razacym naruszaniu praw konsumentow, poprzez
wprowadzanie do uméw licznych nieuczciwych klauzul w relacjach z konsumentami.
Podobnie jak w przypadku SKD problemem s3 tez zasady rozliczen miedzy skupujacym
a konsumentem, w tym pobieranie calosci odsetek za opoznienie przez przedsiebiorce
skupujacego, czy tez zastrzeganie na jego rzecz razaco wygérowanego wynagrodzenia.
Wynagrodzenie to jest duzo wyzsze, niz wynositoby wynagrodzenie kancelarii prawnej.



Wszak taka spotka skupujgca i tak musi zatrudni¢ adwokata lub radce prawnego do dochodzenia
roszczenia i zaptaci¢ jego wynagrodzenie. W zwigzku z tym te spétki przerzucajg koszty zastepstwa
adwokackiego (radcowskiego) na konsumentéw, poprzez niekorzystne dla konsumentow
uksztattowanie zasad rozliczenia — ttumaczy mec. Wandzel.

Jego zdaniem w kazdej sprawie, w ktorej po stronie powodowej pojawia sie podmiot skupujacy, sad
z urzedu powinien zbada¢ wazno$¢ umowy cesji, w tym to, czy nie jest ona niewazna wskutek
zamieszczenia w niej klauzul abuzywnych.

Sedziowie zresztg bardzo sceptycznie podchodzg do zawierania umow ces;ji.

— Uznajg czesto, iz takie umowy sg niewazne. Sedziowie potrafig wzywaé frankowicza na rozprawe po
to, aby zapytac, czy wie jakg wierzytelnoS¢ sprzedat, za ile i dlaczego. Gdy okazuje sie, ze frankowicz
nie wie co zbyt, sady potrafig oddala¢ powddztwa — méwi mec. Ostaszewski

KREDYTOBIORCA MOZE TEZ LICZYC NA KORZYSCI

Jesli kredytobiorca wezmie pod uwage koniecznos¢ zwrotu swojego dtugu do banku oraz odpowiednio
zabezpieczy swoje interesy w umowie, to moze sie zdarzy¢, ze sprzedaz wierzytelnosci przyniesie dla
niego jakies korzysci, ale to sg sytuacje wyjatkowe.

Przede wszystkim zaletg jest skrocenie czasu oczekiwania na prawomocne zakonczenie sporu, przy
jednoczesnej mozliwosci odzyskania czesci srodkéw uiszczonych na rzecz banku.

— Trzeba przy tym jednak zaakceptowac fakt, ze beda to zdecydowania mniejsze kwoty,
niz przy wytoczeniu powddztwa z wiasnej inicjatywy. Tracimy rowniez odsetki mozliwe
do uzyskania przy powodztwie z wiasnej inicjatywy — ttumaczy Ilona Smiech.

Czasem tez kredytobiorca zyskuje czas, gdyz nie musi pojawiac sie na kolejnych rozprawach w sadzie.
Tego jednak z gory nie mozna zaktadac¢, gdyz to, ze podmiot trzeci wytoczy powddztwo, nie oznacza
automatycznie, ze nie pojawi sie konieczno$¢ powotania kredytobiorcow na swiadkow , a przestuchanie
kredytobiorcow jest oprocz samej tresci umowy kluczowym dowodem w sprawie.

— Podsumowujac, korzys¢ z prawomocnej wygranej w sadzie bedzie znacznie wyzsza niz
ze sprzedazy wierzytelnosci, zwlaszcza, ze aktualne orzecznictwo stoi zdecydowanie po
stronie kredytobiorcow. Wydaje sie tez, ze z uwagi na coraz korzystniejsze propozycje ugdd - co
obserwujemy w kancelarii - dobrze bytoby sprawdzi¢ przed dokonaniem zbycia wierzytelnosci, jaka
ugode jest w stanie zaproponowac bank — radzi mec. Smiech.
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