Sad Najwyzszy odpowiedziat na kluczowe pytania w sprawach frankowiczow

Gdy umowa z bankiem zawiera abuzywne klauzule, nie mozna ich zastgpi¢ innymi przepisami. Na te
i inne wazne dla frankowiczow pytania odpowiedziata Izba Cywilna SN w czwartek wieczorem.

Niedozwolone postanowienia umowy nie mogg by¢ zastgpione innymi przepisami. A pozostata czes¢
umowy frankowej nie moze obowigzywac.

Roszczenia banku i frankowicza sg odrebne, mogg by¢ samodzielnie dochodzone. Nie stosuje sie w tych
sprawach tzw. teorii salda. Kazda ze stron moze dochodzi¢ swych naleznosci na podstawie przepisow
o nienaleznym $wiadczeniu. Bank zwrotu wyptaconego kredytu, a kredytobiorca zwrotu kwot, ktdre
Swiadczyt bankowi.

Przedawnienie roszczen banku zaczyna biec od dnia, kiedy kredytobiorca o$wiadczyt, ze nie zgadza sie
na umowe kredytu z abuzywnymi postanowieniami.

Jezeli umowa kredytu nie wigze, zadna ze stron nie ma podstaw do zadania odsetek lub innego
wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej $rodkéw pienieznych od spetnienia $wiadczenia do dnia
popadniecia w opdznienie co do jego zwrotu.

KLUCZOWE PYTANIA O SPRAWY FRANKOWICZOW. SN ODPOWIADA

Od skierowania na wokande Izby Cywilnej szesSciu kluczowych dla spraw frankowych pytai minety ponad
trzy lata.

Pierwsza prezes SN prof. Matgorzata Manowska zapytata SN w szczegdlnosci, czy po uniewaznieniu
umowy o kredyt frankowy powstajg odrebne roszczenia za spetnione Swiadczenia na rzecz drugiej strony
umowy, czy tylko jedno o zaptate nadwyzki, czyli rozliczenie salda.

Kolejne dotyczyto liczenia przedawnienia roszczen jednej i drugiej strony umowy; i pytanie wtedy
najwazniejsze: czy banki moga zada¢ wynagrodzenia za korzystanie z pozyczonych pieniedzy.

PRAWNICY FRANKOWICZOW: ODPOWIEDZI IZBY CYWILNEJ SA JUZ WEASCIWIE ZBEDNE

Rozpatrywanie pytan frankowych szto z oporami za sprawg wiekszosci w Izbie Cywilnej ztozonej
Z sedzidéw ze starego nadania, ktorzy skierowali nawet pytanie do TSUE, by ten wypowiedziat sie co do
legalnosci nowych sedzidéw. Pytanie zostato w styczniu br. odrzucone. Wskazano, ze w takiej sprawie
nie ma potrzeby angazowania TSUE i Izba Cywilna obecnie ztozona w wiekszo$ci z nowych sedziéw (20
na 30 w ogole) mogta do pytan frankowych wrocic.

W miedzyczasie TSUE w szeregu kwestiach zawartych w tych pytaniach odpowiedziat. Wraz z kolejnymi
orzeczeniami TSUE zwtaszcza wérdd prawnikéw reprezentujgcych frankowiczéw narastat poglad, ze
odpowiedzi Izby Cywilnej sg juz wiasciwie zbedne, a uchwata przegtosowana przez nowych sedziéw
moze by¢ kwestionowana.

— W obecnej sytuacji prawnej Sadu Najwyzszego najlepszym wyjsciem bytoby, gdyby uchwata
w sprawie frankowiczow nie zostata ogtoszona. Niezaleznie bowiem od tego, w jaki sposdb SN
odpowie na przedstawione mu pytania, uchwata podjeta w sktadzie ztozonym z tzw. neosedziéw SN
bedzie budzita uzasadnione watpliwosci prawne, nie bedzie uznawana i nie tylko niczego nie wyjasni,
ale wrecz utrudni i skomplikuje procesy sgdowe — mowi "Rzeczpospolitej" Radostaw Gorski, radca
prawny.

Inaczej na role SN patrzy Henryk Walczewski, sedzia sadu frankowego:



— Uchwata zmierzajgca do wyjasnienia nadal aktualnych i spotecznie doniostych watpliwosci prawnych
nie bedzie spdzniona. Dyrektywa konsumencka (93/13) odsyta do prawa krajowego, ktérego
wykfadnia nalezy do SN, gdzie TSUE nie ma wtasciwosci. Sad Najwyzszy moze wiec sie skupi¢ nad
tym, jak przywroci¢ réwnowage praw i obowigzkow stron zaburzong w umowie kredytowe;j.

Do tej rdwnowagi nawigzuje tez prof. Maciej Gutowski z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, adwokat:

— TSUE wskazat minimalne granice ochrony konsumenta wynikajgce z dyrektywy konsumenckiej,
a przetozenie ich na grunt prawa polskiego nalezy do sadéw polskich i to one powinny dostosowaé
ustanowiony przez TSUE poziom ochrony do regut prawa polskiego. Okreslony przez TSUE poziom
ochrony konsumenta wymaga racjonalizacji, bo dzisiaj wahadto jest zbyt mocno wysuniete
w kierunku frankowiczow.

ZASADA PRAWNA

Uchwata catej Izby SN (wystarczy obecnosc¢ jej potowy sedzidw i przegtosowanie wiekszoscig) z chwilg
jej podjecia uzyskuje moc zasady prawnej. To oznacza, ze jezeli jakikolwiek sktad Sadu Najwyzszego
zamierza odstgpi¢ od zasady prawnej, przedstawia powstate zagadnienie prawne do rozstrzygniecia
sktadowi calej izby, a odstgpienie od zasady prawnej wymaga ponownego rozstrzygniecia w drodze
uchwaty odpowiednio przez whasciwg izbe, potaczone izby lub petny sktad SN. W praktyce taka zasada
do$¢ dtugo obowigzuje, a sady powszechnie jg stosuja, gdyz sprzeczny z zasadg wyrok bedzie — jesli
trafi do SN — uchylony.

SPRAWY FRANKOWE: PEELNA TRESC PYTAN PRAWNYCH PIERWSZEJ PREZES SADU
NAJWYZSZEGO

1. "Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszace sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny
sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepisow prawa lub zwyczajow?", a w razie
odpowiedzi przeczacej:

2. "Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzac strony w pozostatym zakresie?"

3. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
denominowanego w walucie obcej umowa ta moze wigzac strony w pozostatym zakresie?"

niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:

4. ,Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej, w wykonaniu ktérej bank
wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat spfat kredytu,
powstajg odrebne roszczenia z tytutu nienaleznego $wiadczenia na rzecz kazdej ze stron, czy tez
powstaje jedynie jedno roszczenie, rowne rdznicy spetnionych Swiadczen, na rzecz tej strony, ktorej
taczne Swiadczenie miato wyzszg wysokos$¢?

5. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej z powodu niedozwolonego
charakteru niektorych jej postanowien bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie od chwili ich wypfaty?



6. Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej ktorejkolwiek ze stron
przystuguje roszczenie o zwrot $wiadczenia spetnionego w wykonaniu takiej umowy, strona ta moze
rowniez zgda¢ wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkdw pienieznych przez drugg strone?"

Pelny tekst uchwaly, w ktérym Sad Najwyzszy odpowiedzial na pytania, ponizej.

PIERWSZE OCENY PO UCHWALE FRANKOWE]
Dr Mariusz Korpalski, radca prawny reprezentujacy frankowiczow:

LUchwata stanowi, Ze przedawnienie roszczeri banku nalezy liczy¢ od momentu podniesienia przez
konsumenta wobec banku nieuczciwego charakteru warunku. Takie stanowisko wydaje sie sprzeczne
z orzecznictwem TSUE, w ktorym wskazano, ze sankcja zastosowania nieuczciwego warunku ma
charakter automatyczny i nie wymaga zZadnej aktywnosci ze strony konsumentow. Bank nie powinien
czekac (czesto latami) az konsument zorientuje sie, ze warunek jest nieuczciwy. Bank moze przeciez
wezwac konsumenta do zajecia stanowiska w sprawie potencjalnej rezygnacji z korzystania z sankcji.
Zmiekczenie sankcji w przypadku naruszenia przepisow unijnych w porownaniu do sankcji w przypadku
naruszenia przepisow ,czysto” krajowych wydaje sie sprzeczne z zasadg rownowaznosci (prawa
unijnego i prawa krajowego).”

Marcin Szymanski, adwokat reprezentujacy frankowiczow:

LUchwata Izby Cywilnej potwierdza dotychczasowa korzystna dla konsumentow linie orzecznicza SN.
Uchwata zgodna jest takze z orzecznictwem TSUE. Nowoscia jest jedynie kategoryczne rozstrzygniecie
SN, Ze roszczenia bankow o zwrot kapitatu wypfaconego w wykonaniu niewaznej umowy przedawnia
sie w terminie 3 lat od chwili w ktdrej konsument zakwestionowat abuzywne postanowienia.”

Wojciech Wandzel, adwokat reprezentujacy banki:

,Uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN w kwestii niewaznosci umow kredytu potwierdzita, choc przy
kilku zdaniach odrebnych, dominujace stanowisko sadow powszechnych. Natomiast w zakresie nowosci
wskazac nalezy na adwie kwestie. Po pierwsze, SN przesadzit, Ze termin przedawnienia roszczen banku
biegnie dopiero od momentu zakwestionowania umowy kredytu przez konsumenta. Tym samym Zza
catkowicie nietrafne trzeba uznac tezy gtoszone przez niektorych pefnomocnikow konsumentow, jakoby
termin ten biegf juz od wyptaty kredytu. Po drugie, SN kategorycznie przesgdzit, Zze konsumentom nie
przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie przez bank z ich kapitatu, a gfosy o istnieniu
takiego roszczenia pojawiaty sie na kanwie wyroku TSUE z 15 czerwca 2023 roku.”

SZEF SADU FRANKOWEGO O UCHWALE IZBY CYWILNE]

— Uchwata wyjasnia szereg kwestii frankowych ale niezwykle ciekawe i wazne dla praktyki orzeczniczej
bedzie tez pisemne jej uzasadnienie - mowi sedzia Sadu Okregowego w Warszawie Tomasz
Niewiadomski, przewodniczacy XXVIII Wydziatu Cywilnego, ktéry rozpatruje sprawy frankowiczow.

— Jak pan ocenia podjecie uchwaly frankowej?

— Ten fakt nalezy oceni¢ ocenic¢ bardzo pozytywnie. Uchwata udziela odpowiedzi na kluczowe pytania
w sprawach frankowych, tj. jakie sg skutki stwierdzenia abuzywnosci klauzul przeliczeniowych
w umowach kredytéw indeksowany lub denominowanych do walut obcych. Dodatkowo potwierdza
ona stuszno$¢ linii orzeczniczej ktéra wydaje sie juz w duzej mierze utrwalona. Sad Najwyzszy
dochodzi bowiem do podobnej konkluzji jak wiekszos¢ sedziow w moim wydziale czy w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie.



— Co by pan w tej uchwale podkreslit?

- To, ze wyjasnia ona jeden z istotnych probleméw, tj. moment rozpoczecia biegu przedawnienia
roszczen bankow. Ta kwestia budzita watpliwosci i tez utrudniata czasami wypracowanie stanowisk
ugodowych. Obecnie wydaje sie jasne, ze roszczenia bankéw o zwrot kapitatu kredytow w duzej
mierze nie sg przedawnione, nie sy natomiast zasadne zgdania bankéw o jakiekolwiek inne roszczenia
poza zwrot kapitatu. W przypadku wynagrodzen o korzystanie z kapitatu to stanowisko SN jest
rowniez podobne jak w przypadku orzecznictwa TSUE. - Rdznica jest taka, ze SN wskazat, iz obie
strony, tj. takze kredytobiorcy, nie majg takich roszczen.

- Co dalej, uchwata wszystkiego zapewne nie wyjasnia?

— Uchwata owszem nie wyjasnia jeszcze wszystkich kwestii, tym niemniej jest to kolejny istotny krok
w kierunku rozwigzania problemu spraw ,frankowych”. Z pewnoscig niezwykle ciekawe i wazne dla
praktyki orzeczniczej bedzie tez pisemne uzasadnienie uchwaty, o ktdrym mowita prezes Joanna
Misztal — Konecka w ustnych motywach rozstrzygniecia.

PELNA TRESC UCHWALY FRANKOWEJ CALEJ IZBY CYWILNEJ SADU NAJWYZSZEGO

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
jest wigzace, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgé, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajéw.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub czeS¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca
dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia na
rzecz kazdej ze stron.

4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg
przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wypfaconych z tytulu kredytu rozpoczyna sie co do
zasady od dnia nastepujgcego po dniu, w ktdrym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku
Zwigzanie postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma
podstawy prawnej do zgdania przez ktérgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu
korzystania z jej Srodkow pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do chwili
popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego $wiadczenia.

Na podstawie art. 87 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym uchwata ma moc zasady prawnej.

Opracowat: Marek Domagalski

Pierwotnie tekst ukazat sie: Rzeczpospolita, 25.04.2024



