Wylom czy eksces saqdu najwyzszego? Korzystny dla banku wyrok ws. Frankowej

Trzech sedzidéw SN odeszto od utrwalonej linii orzeczniczej SN i TSUE w sprawach frankowych. Co znaczy
ta zmiana? Trojkowy sklad SN uwzglednit skarge kasacyjng Raiffeisen Bank i uchylit wyrok Sadu
Apelacyjny w Warszawie i poprzedzajgcy go Sadu Okregowego — korzystne dla dwojga frankowiczdéw,
uznajgce ich umowe kredytu za niewazna.

SN nakazat SO ponowne rozpoznanie zadania frankowiczOw o uznanie bezskutecznosci czesci
postanowien umowy, a zadanie o jej uniewaznienie SN oddalit. Jako pierwszy opisat to w czwartek
Business Insider.

Kazda sprawa odrebna?

Jak podkreslit w ustnym uzasadnieniu sprawozdawca Jarostaw Sobutka, (orzekali tez Dariusz Pawtyszcze
i Romuald Dalewski, nowi cztonkowie Izby Cywilnej SN), orzecznictwo SN w sprawach frankowych jest
niejednolite, ciggle nie wydano uchwaty catej Izby Cywilnej, w zwigzku z tym kazda sprawa jest odrebna.
Co sie tyczy tej sprawy, to wadliwos¢ klauzuli spreadowej nie musi wedtug SN powodowac¢ upadku catej
umowy, a sad, ponownie rozpoznajgc sprawe, ma rozwazy¢, czy zamiast klauzuli spreadowej mozna
wprowadzi¢ kurs rynkowy albo $redni NBP. Utrzymanie umowy jako kredytu ztotowego bez indeksacji
prowadzitoby do ,dziwnych rezultatéw”, a kodeks cywilny nie przewiduje niewaznosci umowy jako
skutku nieuczciwosci postanowienia umownego.

— Z uzasadnienia wynika, ze ten skfad SN nie akceptuje dotychczasowej linii orzeczniczej SN i nie bierze
pod uwage orzeczen TSUE, z ktorych jasno wynika niemoznos¢ podziatu nieuczciwych postanowien
umownych czy wprowadzenia do umowy nowych regut — wskazuje petnomocnik frankowiczédw dr Jacek
Czabanski, adwokat. — Kiedy sprawa trafi do ponownego rozpoznania, konieczne bedzie skierowanie
pytania do TSUE, czy ta wyktadnia SN jest zgodna z prawem europejskim, cho¢ dla mnie odpowiedz
jest oczywista: nie.Zdaniem dr Mariusza Korpalskiego, radcy prawnego, wyrok SN jest btedny:

— Zatozenie, ze mozna wprowadzi¢ do umowy kurs rynkowy albo $redni NBP, stanowi pogwatcenie
zasady autonomii woli stron, ktéra, a nie sad, ustala tres¢ umowy. W sprawach konsumenckich mamy
dodatkowo zakaz modyfikacji nieuczciwych warunkow, i jest to tez sprzeczne z zasadg odstraszajgcego
skutku dyrektywy 93/13/EWG, skoro jedyna sankcja, ktdra spotyka przedsiebiorce, to powrdt do
obiektywnego kursu walutowego. Zresztg o ile kurs NBP jest obiektywny, o tyle kurs rynkowy nie, gdyz
nie ma jednego rynku i jednego kursu na nim.

Inaczej na problem patrzy sedzia Henryk Walczewski z sgdu frankowego:

— Wyroki TSUE nie stanowig zrédta prawa i nie majg pierwszenstwa przed prawem krajowym (art. 267
i 288 TFUE). Ochrone konsumentéw dyrektywa 93/13 oddaje na wytgcznos¢ prawa krajowego. SN
stusznie zwrdcit uwage na wadliwg interpretacje art. 3851 k.c., ktdry sankcji niewaznosci nie przewiduje.
Umowa nienadajgca sie do dalszego wykonywania staje sie wiec tylko bezskuteczna. Jezeli w czesci
narusza prawo (art. 58 § 3 k.c.), to pozostaje w mocy. A wyroki prejudycjalne TSUE jako opiniodawcze
nie zawierajg wtasnego stanowiska Trybunatu — powielajg poglady sadow krajowych — do nich sie
odnoszac — o0 zgodnosci z celami dyrektywy. TSUE nie sprawdza, czy poglad sadu pytajgcego jest zgodny
z prawem krajowym. SN wskazuje, ze nad tym nalezy sie pochylic.

Banki sie ucieszg

Wojciech Wandzel, adwokat reprezentujacy banki, wskazuje z kolei, ze co najmniej przedwczesne byly
wypowiedzi kancelarii reprezentujgcych kredytobiorcow, jakoby sprawy frankowe byly jednoznacznie
przesadzone na korzysc ich klientdw, ze orzecznictwo nadal nie jest jednolite i kredytobiorca nie moze
mie¢ pewnosci, jak jego sprawa zostanie rozstrzygnieta. Dlatego najlepszym rozwigzaniem jest zawarcie
ugody z bankiem.
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Ustne motywy wyroku Sadu Najwyzszego wskazujg, ze jest on w oczywistej sprzecznosci z
orzecznictwem TSUE i utrwalong linig orzecznicza SN, ze niedozwolone postanowienia dotyczgce
indeksacji walutowej muszg by¢ wyeliminowane z umowy kredytu, bez mozliwosci zastgpienia ich, bez
zgody konsumenta, innymi. Nie sadze, aby ten wyrok nalezato traktowac jako zapowiedz zmiany linii
orzeczniczej SN. Uwazam, ze to raczej swoisty eksces orzeczniczy. Nie przypuszczam, by SN, niezaleznie,
czy chodzitoby o ,nowych”, czy ,starych” sedziéw, zamierzat zmieni¢ swe orzecznictwo, otwarcie
ignorujac prawo UE i orzecznictwo TSUE.
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