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Streszczenie:

Jedna z barier w dostepie do Sadu Najwyzszego jest specyficzne uksztaltowanie podstaw
kasacyjnych. Zrozumienie mechanizméw bedacych podwaling systemowsq dla skar-
gi kasacyjnej ulatwi zrozumienie jej miejsca w systemie srodkéw zaskarzenia - temu
zagadnieniu po$wigcono pierwsza czes¢ artykutu. W drugiej czesci poruszono proble-
matyke zasadnicza, tj. opisano dwie podstawy ,,pozytywne” (naruszenie prawa mate-
rialnego oraz procesowego) oraz jedna ,negatywng” (zakaz podwazania ustalen faktycz-
no-dowodowych).

Stowa kluczowe: system $rodkow zaskarzenia, podstawy skargi kasacyjnej,
naruszenie prawa materialnego, naruszenie przepisow postepowania

Legal Grounds for a Cassation Appeal

One of the barriers to accessing the Supreme Court is the specific formation of cassation
grounds. Understanding the mechanisms that constitute the basis for a cassation appeal
will facilitate comprehending its place in the system of legal remedies - this issue is devoted
to part I of the article. Part I deals with the fundamental issues, i.e. two ,,positive” grounds
(breach of substantive and procedural law) and one ,,negative” (prohibition to challenge
the findings of fact and evidence).

Key words: system of legal remedies, legal grounds for a cassation appeal, breach
of substantive law, breach of procedural law
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1. Zalozenia systemowe

1.1. Uwagi na wstepie

»Podstawy skargi kasacyjnej” mozna rozumie¢ dwojako. W pierwszoplanowym, kodek-
sowym brzmieniu, ujete zostalty w przepisie art. 398* Kodeksu postgpowania cywilne-
go’. Odpowiadajg na pytanie: jakie argumenty prawne dozwolone sa w dyskursie przed
Sadem Najwyzszym, jako organem nadzoru nad orzecznictwem sadéw powszechnych.
Argumenty te to inaczej wadliwosci prawne, ktére spowodowaly wydanie zaskarzonego
orzeczenia sgdu drugiej instancji’. Nazwijmy je podstawami skargi kasacyjnej sensu
stricto. Drugi czlon podzialu stanowig podstawy w rozumieniu szerszym (sensu largo),
postrzegane jako fundamenty ustrojowo - instytucjonalne systemu kontroli i zaskar-
zenia. Odpowiadajg na pytanie o ide¢ tego systemu i jego cel. Lacznikiem wyzej doko-
nanego podziatu jest czlowiek, jednostka, a $cislej — homo iurudicus (istota naturalnie
prawna). Warto, za K. Piaseckim®, popatrze¢ na cztowieka jako jednostke wyposazona
w predyspozycje do formulowania poje¢, elementdw jurydycznych, a takze — systemow.
Prawo, dla potrzeb tego wywodu, Piasecki przyréownal do systemu kontroli’. Cztowiek
wyposaza system w metody ustalania faktéw, sposoby formulowania decyzji, wresz-
cie — procedury dostepu do systemu. Kontrola, zainicjowana przez jednostke, wyr6znia
sie wazng cechg - skarga wnoszona jest zasadniczo w partykularnym interesie skarza-
cego, ktory zada kasacji (od tac. cassare — rozwigzanie, skasowanie, anulowanie®), ale
osiggniety rezultat zaspokaja wspomniany interes tylko posrednio. Siegnigcie po do-
bro publicznoprawne, jako wartos¢ lepiej korespondujaca z fundamentalnym tworem,
w ktérym poruszajg si¢ podmioty prawa - czyli z systemem, odgrywa role bezposrednio
pozadanego rezultatu.

1.2. System rzetelnego procesu

Proces sadowy (postepowanie) i orzeczenie (jego wynik) s3 immanentnie ze sobg
zwigzane. Orzeczenie to akt jurysdykcyjny organu wladzy, wyposazony w przymus
panstwowy’. Trafne orzeczenie (pod wzgledem materialnym i formalnym) to rezultat
rzetelnie przeprowadzonego postepowania. Nietrafne orzeczenie podlega zaskar-
zeniu, a prawo okresla zbiér zarzutéw, ktérymi dysponuje skarzacy. Podazajac tym
tokiem analizy, mozna zastanowic si¢ nad nastepujacag kwestia: czy podstawy skargi
kasacyjnej (sensu stricto) odpowiadaja na pytanie o to, co rozumiano na przestrzeni

* Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. 1964, nr 43, poz. 296 ze zm.), da-
lej: k.p.c.

* L. Baginska, Skarga kasacyjna w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 132.

* K. Piasecki, Antropologiczne i aksjologiczne podstawy prawa cywilnego procesowego [w:] Filozofia prawa
a tworzenie i stosowanie prawa: Materialy Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej w dniach
111 12.06.1991 w Katowicach, red. B. Czech, Katowice 1992, s. 271.

> R.Young, Law and Politics: The creation of Public order, New York, Evanston and London 1967, s. 18,
za: K. Piasecki, Antropologiczne..., s. 271.

¢ W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotow obcojezycznych, Warszawa 1994, s. 255.

7 K. Piasecki, Wyrok pierwszej instancji w procesie cywilnym, Warszawa 1981, s. 27 i nast.
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historii postepowania cywilnego za trafne orzeczenie, a w konsekwencji - czy badajac
skarge kasacyjna i jej podstawy mozna otrzymac zmienny w czasie obraz pojmowania
niezwykle istotnej cechy postepowania, jaka jest jego rzetelno$¢? Tym samym pyta-
niem obja¢ nalezy zagadnienie trafno$ci orzeczenia, ale od strony negatywnej — co
to znaczy, Ze orzeczenie jest nietrafne i z jakich powodéw ustawodawca dopuszcza
mozliwos¢ jego zaskarzenia?

Pojecie rzetelnego procesu wpisane jest w co najmniej trzy sfery, tworzace swoiscie
funkcjonujaca kategorie — jurydyczna, filozoficzng oraz aksjologii prawa®. Koncentrujac
sie na ostatniej z wymienionych dziedzin, nalezy przyjac, ze to dobro cztowieka i jego
godno$¢ dzialajg jak soczewka skupiajaca wszelkie dzialania ludzkie, a przez to takze
aktywnos¢ prawotworcza, na takiej wyktadni prawa, ktéra w centrum zainteresowania
kladzie wzmocnienie ochrony prawnej jednostki, czynigc z tej ochrony jedng z gwaran-
cji procesowych. Warto przesledzic¢ tres¢ idei rzetelnego procesu, ktérej tradycja sigga
dawnego procesu polskiego. Za A. Lazarska, ktéra dokonata historycznej klasyfikacji’
omawianego pojecia, godzi sie zwroci¢ uwage na nastepujace korelacje. Po pierwsze,
geneza prawa do rzetelnego procesu w nierozerwalny sposéb 1aczy sie z prawem do
sadu. I tak, w datowanym na 1925 r. dziele opisujacym dawny proces polski, J. Rafacz
wyszczegdlnil nastepujace prawa strony: ,do zadania wymiaru sprawiedliwosci, co
oznacza, ze sedzia nie moze odmowic przyjecia skargi, prawo do Zadania od sedziego,
aby wypelnial swe obowigzki zwigzane z wymiarem sprawiedliwosci, prawo do bez-
stronnego traktowania (obowigzek zastosowania przez sedziego w stosunku do stron
istniejacych zasad prawa), prawo do zgdania wyroku w sprawie oraz prawo do pomocy
w wykonaniu wyroku'®”. Prawo do sagdu wyrazone zostalo w obu Konstytucjach okresu
miedzywojennego — marcowej'! — w art. 98, oraz kwietniowej'? — w art. 68. Ustrdj Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej opieral si¢ na odmiennej ideologii, stad w Konstytucji
z 1952 r. brak unormowania prawa do sagdu. Po przemianach 1989 roku na powrot
wywiedziono" i ostatecznie, w obecnie obowiazujacej Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej", skodyfikowano — w art. 45 ust. 1 — omawiane prawo.

Jednym z najszybciej zauwazalnych reflekséw przemian spoteczno-politycznych
jest wlasnie prawo procesowe. Rzetelny proces, stosunkowo niedawno, zostal przez
orzecznictwo i doktryne zakwalifikowany do krwioobiegu naczelnych zasad sado-
wego wymiaru sprawiedliwosci. Mozna zatem powiedzie¢, ze droge do rzetelnego
procesu wytycza suma aksjologii postepowania, a procedura, jako pochodna prawa

8 A. Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 66.

° A.Lazarska, Rzetelny..., s. 66-69.

' A. Lazarska, Rzetelny..., s. 66.

I Ustawa z 17.3.1921 r. - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 1921, nr 44, poz. 267). Art. 98:
,Nikt nie moze by¢ pozbawiony sadu, ktéremu z prawa podlega’”.

12 Ustawa Konstytucyjna z 23.4.1935 r. (Dz.U. 1935, nr 30, poz. 227).

3 Por. np. orzeczenie TK 2 7.1.1992 r., K 8/91, OTK 1992/1/5, LEX nr 25280.

4 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.4.1997 r. uchwalona przez Zgromadzenie Narodowe w dniu
2 kwietnia 1997 r., przyjeta przez Nar6d w referendum konstytucyjnym w dniu 25 maja 1997 r., pod-
pisana przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca 1997 r. (Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483
ze zm.), dalej: Konstytucja RP.

89



Ernestyna Niemiec

materialnego, stanowi zmienne w czasie odbicie prawa nie tylko jako zbioru przepisow,
ale takze zalozen ustrojowych, w tym — wymiaru wolnosci jednostki.

Konstytucja nie gwarantuje prawa do rozpoznania sprawy w trzech instancjach (art. 176
ust. 1). Konstytucyjne prawo do sadu (art. 45 ust. 1) nie obejmuje ,,prawa do kasacji”. Ka-
sacja stanowi zatem dodatkowg i niekonieczng procedure zaskarzenia orzeczenia sagdu
drugiej instancji. Jezeli jednak ustawodawca kreuje instytucje kasacji, to musi respekto-
wac zasady sprawiedliwosci proceduralnej oraz zasady przyzwoitej legislacji, wynikaja-
ce zart. 2 Konstytucji. Konstytucyjny standard sprawiedliwej procedury sagdowej stosuje
sie zatem nie tylko do postepowania w pierwszej i drugiej instancji, lecz takze do poste-
powan nadzwyczajnych®.

Celem dzialania sadu wyzszej instancji jest naprawa bltedéw popelnionych we
wczedniejszej fazie postepowania, tak aby sadowa kontrola instancyjna przyczyni-
la sie¢ do uzyskania orzeczenia sprawiedliwego, trafnego. ,,Gléwnymi przyczynami
wadliwosci orzeczen sg bledy w rozumowaniu, zaréwno wystepujace na plaszczyz-
nie prawnej albo faktycznej, jak rowniez bledy w postgpowaniu. Rozbieznosci sg
takze efektem nie zawsze pozadanej réznorodnosci w zakresie wyktadni i stosowa-
nia prawa'®”. W sporze, ktdry strony oddaja sagdowej ocenie, impulsem dazenia do
rozwigzania konfliktu jest prywatny interes stron, ktérego ochrony domagaja si¢
przed niezaleznym arbitrem - sedzig. Wyrazem tak pojmowanej przez ustawodawce
ochrony jest szeroki dostep jednostki do rozpoznawczej fazy postepowania. Kon-
stytucja RP gwarantuje expressis verbis co najmniej dwuinstancyjno$¢ postepowa-
nia. Dwuinstancyjny model postepowania, zakladajacy w zasadzie pelny charakter
odwolania w postaci apelacji'/, oraz dostep do postepowania kasacyjnego tworza
ustrojowo-instytucjonalny wyraz konstytucyjnej gwarancji zaskarzenia. Ustawo-
dawca, wprowadzajac srodki zaskarzenia do procedury cywilnej, mégt w sposéb
suwerenny uksztaltowac kryteria oraz plaszczyzne ich dopuszczalnosci. Jest on wiec
konstytucyjnie uprawniony do okreslenia zaréwno kategorii spraw, w ktérych stronie
przystuguje prawo do wnoszenia §rodkow zaskarzania wyrokow w drugiej instancji,
jak i podstaw prawnych ich wnoszenia. Gwarancje konstytucyjne obejmuja bowiem
dwuinstancyjny tryb postepowania'®. Obecnie zbiér nadzwyczajnych srodkéw za-
skarzenia tworzg skarga kasacyjna, skarga o wznowienie postepowania oraz skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia®.

* Wyrok TK z 16.1.2006 r., SK 30/05, OTK-A 2006/1/2, LEX nr 182438.

16 'W. Siedlecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959, s. 3.

17 P. Rylski, Srodki odwotawcze i srodki zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym w orzecznictwie Trybuna-
tu Konstytucyjnego, Warszawa 2011, s. 42.

¥ Wyrok TK z 13.5.2002 r., SK 32/01, OTK-A 2002/3/31, LEX nr 54065.

¥ Do zbioru $rodkéw zaskarzenia, ktdre przystuguja wobec prawomocnego orzeczenia, nalezy dotaczy¢
skarge nadzwyczajna, wprowadzona do polskiego systemu ustawg z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(Dz.U. 2018, poz. 5 ze zm.). Niemniej, z uwagi m.in. na krag legitymowanych podmiotéw do wniesie-
nia tej skargi, nie miesci sie ona w zaprezentowanym tu podziale. Zob. K. Szczucki, Skarga nadzwyczaj-
na w praktyce, LEX/el. 2017.
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2. Trzy podstawy kasacyjne

2.1. Pierwsza podstawa kasacyjna. Naruszenie przepisow postepowania

Za wstepng konstatacje nalezy przyjac, ze prawo materialne odnalez¢ mozna we wszyst-
kich zrodiach prawa, ktorych katalog zostal zawarty w art. 87 Konstytucji: ,Prawem
materialnym w rozumieniu art. 393! pkt 1 k.p.c. [398°] s3 jedynie normy prawne wy-
plywajace ze zrédet prawa - o charakterze zamknigtym - okreslonym w art. 87 Kon-
stytucji, a wiec przepisy zawarte w samej Konstytucji (art. 8), ustaw, w postanowieniach
ratyfikowanych przez Polske uméw miedzynarodowych oraz przepisach rozporzadzen,
a takze w aktach prawa miejscowego obowigzujacych na obszarze dzialania organéw,
ktére je ustanowity*””.

2.1.1. Przepisy Konstytucji

Rozpoczynajac analize od unormowan konstytucyjnych, nalezy uzna¢, ze skarga ka-
sacyjna, co do zasady, nie moze by¢ oparta na samodzielnym przepisie Konstytucji.
Wyjatkiem sg tutaj normy konstytucyjne stosowane, zgodnie z art. 8 ust. 2 Konstytucji,
bezposrednio, a wiec bez koniecznosci zwigzania podstawy konstytucyjnej z ustawows.
Z przeprowadzonej analizy orzecznictwa wynika, ze powyzsze stwierdzenie posiada
wymiar wylacznie teoretyczny. W praktyce bowiem skargi kasacyjne oparte na sa-
modzielnym, bezposrednio stosowanym przepisie Konstytucji naleza do rzadkosci
(lub raczej w ogole ich nie ma). Dzieje si¢ tak przede wszystkim dlatego, ze konieczna
przestankg dla rozstrzygniecia sagdu opartego wyltacznie na podstawie normy konstytu-
cyjnej powinien by¢ wysoki stopien skonkretyzowania przepisow takiej normy. Jednak
tak scharakteryzowane przepisy konstytucyjne sg nieliczne*. Dodatkowg przyczyne
powyzej zarysowanego zjawiska mozna lokalizowa¢ w instytucji ,,przedsadu”. Trudno
bowiem wyobrazi¢ sobie takg sprawe, w ktérej z jednej strony naruszono te z nielicz-
nych przepiséw konstytucyjnych, a obok tego naruszenia wystapifa co najmniej jedna
z przyczyn kasacyjnych, okreslonych w art. 398° k.p.c. Niemniej mozna przypuszczac,
ze w zwigzku z ostatnimi (wprowadzonymi lub proponowanymi) zmianami w sagdow-
nictwie, ktére skutkowaly takze apelami sedziow do stosowania Konstytucji wprost,
skargi kasacyjne oparte na takich podstawach beda sie pojawiac czgsciej*>. De lege lata
zasadnym jest stwierdzenie, ze przepisy, ktore nie nadajg si¢ do bezposredniego stoso-
wania, powinny by¢ powotane w zwiazku z przepisami ustawowymi*’. Potwierdzenie
powyzszej tezy odnalez¢ mozna w licznych®* orzeczeniach SN.

2 Wyrok SN z 5.3.2013 r., IIl CKN 1064/00, LEX nr 78266.

2 Wyrok SN z 8.1.2009 r., I CSK 482/08, LEX nr 491552.

2. Zob. np. dyskusja na temat wprowadzenia nowej ustawy — Prawo o zgromadzeniach a stosowanie prze-
pisow Konstytucji wprost — wywiad z prof. M. Gutowskim, <https://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kra
ju,3/bezposrednie-stosowanie-konstytucji-co-to-oznacza-dla-ludzi,725795.html>, [dostep: 15.2.2018 r.].
# 'W. Sanetra, Podstawy kasacyjne w sprawach z zakresu prawa pracy, ,,Praca i Zabezpieczenie Spotecz-
ne” 2000, nr 2, s. 10.

# Por. np. postanowienie SN z 30.3.2000 r., II CKN 683/98, LEX nr 1218559; wyrok SN z9.5.2003 ., V CK
344/02, LEX nr 81632.
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2.1.2. Przepisy rangi ustawowe;j
2.1.2.1. Prawo krajowe

Analizujac wypowiedzi doktryny, mozna zauwazy¢, iz w zakresie zrodet prawa krajo-
wego pismiennictwo wyrdznia grupe przepisoéw, ktorych charakter, w kontekscie za-
rzutu naruszenia prawa, pozostaje sporny. Kontrowersje oscylujg albo na ptaszczyznie
kwalifikacji charakteru normy (materialna czy procesowa), albo ogdlnej mozliwosci
zastosowania danego przepisu jako podstawy kasacyjnej. Posréd nich wyrézni¢ mozna
normy dotyczace rozkladu cigzaru dowodu, zasad wspdtzycia spotecznego czy tresci
i wykladni oswiadczen woli.

Jesli chodzi o normy regulujace rozklad cigzaru dowodu, J. Krajewski prezentuje
poglad, ze reguly dowodowe naleza do zakresu normowania prawa materialnego®.
Natomiast W. Siedlecki wskazuje, ze determinantg charakteru konkretnej normy do-
wodowej jest przedmiot dowodzenia, a wiec nalezy najpierw odpowiedzie¢ na pytanie,
w zwigzku z czym nastgpito analizowane naruszenie. Jesli zatem przedmiotem dowo-
dzenia jest kwestia okreslenia zakresu, w jakim strona udowodnita dochodzone przez
siebie roszczenie lub okolicznosci wylaczajace badz przeszkadzajace w dochodzeniu
roszczenia — w takim przypadku jest to norma materialnoprawna, czyli zarzut z zakresu
pierwszej podstawy kasacyjnej. Z kolei jesli zwigzek ten dotyczy dochodzenia kwe-
stii procesowej, np. zarzutu procesowego opartego na okolicznosci nieuwzgledniane;
z urzedu (np. wlasciwosci przemiennej, umownej) — to uchybienie nalezy zakwalifiko-
wac jako procesowe®.

Sens oparcia skargi kasacyjnej na naruszeniu art. 6 k.c. mozna wywies¢ z uzasadnie-
nia wyroku®” SN z 14.7.2011 r. Przepis art. 6 k.c. reguluje obowiazek, ktory bezspornie
musi spoczywac na jednej ze stron postepowania. Z tego wynika, ze do materii ob-
jetej dyspozycja tego artykulu nie nalezy ocena, czy strona rzeczywiscie ten obowig-
zek wypetnita. Co niezmiernie istotne — wystapienie przeciwko uznaniu przez sad, ze
przeprowadzone w sprawie dowody sg wystarczajace, moze nastapi¢ w drodze zarzutu
naruszenia odpowiednich przepiséw postepowania. Celem art. 6 k.c. nie jest bowiem
decydowanie o tym, ktoére z faktéw i z jakich wzgledéw zostaly uznane przez sad za
udowodnione, a wylgcznie — na kim cigzy obowigzek dowodzenia®®. W oparciu o przy-
toczone wypowiedzi mozna wyprowadzi¢ nastepujgce wnioski. Jesli zarzut dotyczy
blednego okreslenia podmiotu, ktéry w realiach danego stosunku prawnego podlegal
obowigzkowi udowodnienia konkretnych faktéw — wtedy podstawg skargi powinien
by¢ zarzut dotyczacy pierwszej podstawy kasacyjnej, sformutowany zawsze w zwigz-
ku z normg materialng odnoszacg sie do tego stosunku. Natomiast zarzut w obrebie
drugiej podstawy kasacyjnej nie bedzie mozliwy wtedy, gdy naruszony zostat przepis

# ]. Krajewski, Naruszenie prawa materialnego jako podstawa rewizji wedtug k.p.c., ,Nowe Prawo” 1958,
nr 10, s. 14.

%6 W. Siedlecki, System prawa procesowego cywilnego, t. I1I, Wroctaw 1986, s. 203-204.

¥ Wyrok SN z 14.7.2011 r., IIT SK 4/10, LEX nr 901642.

2 Wyrok SN z9.2.2001 r., IIT CKN 290/00, LEX nr 52379.
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skierowany do strony postepowania. Jesli za to zasadnie mozna kwestionowac przyjecie
przez sad udowodnienia jakiegos faktu — w takiej formule zarzut ten jest dopuszczalny.

Mniej trudnosci w interpretacji wydaje sie¢ powodowa¢ problem stosowania jako
podstawy kasacyjnej klauzul niedookreslonych, jak np. ,,zasad wspotzycia spoteczne-
go”, ,szczegdlnej ucigzliwosci” czy ,,razgcej straty”. Jest to istotne zagadnienie z tego
wzgledu, ze pojecia te cechujg si¢ wplywem na zakres i wykladnie przepisow, w obrebie
ktérych funkcjonuja, a przez to na ich stosowanie. Jesli klauzula taka ujeta jest wprost
W przepisie prawnym, to znaczy, ze moze stanowi¢ samodzielng podstawe rozstrzy-
gniecia, a wiec takze i podstawe skargi kasacyjnej”. Ponadto, jesli przepis prawa ma-
terialnego wyraznie odsyta do stosowania wspomnianych zasad - czyli pelni funkcje
klauzuli generalnej — w takim zakresie naruszenie zasad wspolzycia spotecznego takze
nalezy traktowac jako naruszenie prawa materialnego™®.

Podobny problem rozgraniczenia zakresu oddzialywania ustalen faktycznych w per-
spektywie podnoszenia konkretnych zarzutéw kasacyjnych zaobserwowa¢ mozna na
plaszczyznie stosowania art. 65 k.c.’® Z zagadnieniem oswiadczen woli wigze si¢ pro-
blem ustalenia ich tresci oraz wyktadni, przy czym wsrdéd pismiennictwa nie budzi
watpliwosci, ze nalezy oddzieli¢ niedopuszczalne zarzuty dotyczace ustalenia tresci od
dozwolonych do powolania naruszen prawa materialnego poprzez bledng wykladnie
ustalonej tresci oswiadczenia woli*”. Zbiezng i stabilng lini¢ orzecznicza w tym zakresie
prezentuje takze SN*. Jako przyktad mozna wskaza¢ kwestie ustalenia istnienia badz
nieistnienia o$wiadczenia woli oraz w tym zakresie - wad o$wiadczen®*. Podobnie
niedopuszczalny jest zarzut naruszenia art. 82 k.c., poniewaz zmierza do oceny $wiado-
mosci, wkraczajac tym samym na pole ustalen faktycznych™®. Jak zauwaza T. Erecinski,
w zakresie dopuszczalnego powolywania sie w skardze kasacyjnej na bledy oswiadczen
woli, konieczne jest rozréznienie dwdch sytuacji. Pierwszej, kiedy oswiadczeniu woli
o ustalonej tresci zarzuca si¢ wadliwg interpretacje woli (zamiaru) podmiotu oswiad-
czajgcego, oraz drugg, kiedy to nie wykladnia budzi watpliwosci, a kwalifikacja prawna,
czyli wysnucie wnioskéw prawnych z oswiadczenia woli. W tym przypadku btad polega
na naruszeniu prawa przez niewlasciwe zastosowanie®.

# T. Erecinski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996, s. 126.

%0 M. Safjan, Klauzule generalne w prawie cywilnym, ,,Pafistwo i Prawo” 1990, nr 11, s. 48; M.P. Wojcik
[w:] Kodeks postepowania cywilnego: Komentarz, red. A. Jakubecki, t. I, Warszawa 2017, s. 636.

1§ 1 Oé$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okoliczno$ci, w kto-
rych zlozone zostalo, zasady wspdlzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje. § 2 W umowach nalezy
raczej bada¢, jaki byl zamiar stron i cel umowry, anizeli opierac si¢ na jej dostownym brzmieniu”.

2 T. Erecinski [w:] T. Erecifiski, ]. Gudowski, System Prawa Procesowego Cywilnego: Srodki zaskarze-
nia, t. III, Warszawa 2013, s. 952; R. Dul, Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia a skarga kasacyjna w procesie cywilnym, Warszawa 2015, s. 177; M.P. Wojcik [w:] Kodeks. ..,
S. 636.

33 Zob. np. wyrok SN z 15.10.2002 r., II CKN 1167/00, LEX nr 74498; wyrok SN z 12.11.2014 r., I PK
86/14, LEX nr 1573969.

* Wyrok SN z 6.11.1996 r., I UKN 9/96, LEX nr 29124.

** Postanowienie SN z 11.7.2012 r., II CSK 55/12, LEX nr 1231480.

¢ T. Erecinski, Apelacja...,s. 127-128.

93



Ernestyna Niemiec

Z zagadnieniem dotyczacym oswiadczen woli w sposob naturalny wigze sie proble-
matyka prawa umownego. W orzecznictwie’ wskazuje si¢, ze postanowienia umowy
oraz zwigzane z nimi ogélne warunki umow czy ubezpieczenia, a takze postanowienia
statutu czy uchwaty, nie moga tworzy¢ samodzielnie podstaw kasacyjnych, bowiem nie
stanowig norm prawnomaterialnych w znaczeniu zrédet prawa powszechnie obowia-
zujacego. Mozna jednak zaobserwowac brak konsekwencji w orzecznictwie, bowiem
analizujac niektére wypowiedzi SN, mozna dojs¢ do wniosku, zZe wystarczajacym za-
rzutem bedzie ten ograniczajacy sie do wskazania naruszenia przepisu nieznajdujacego
sie w katalogu zZrédel prawa. Wystarczy, ze powigze si¢ go z norma art. 65 k.c.”® Wydaje
sie, ze nalezy jednak przyjac stanowisko odmienne, zakladajgce koniecznos¢ tacznego
i dodatkowego powotywania okres§lonego przepisu prawa materialnego w rozumieniu
art. 398° § 1 k.p.c.

2.1.2.2. Prawo obce

Dyskurs normatywny nie ogranicza si¢ jednak do analizy prawa krajowego. Na polski
porzadek prawny oddziatuja bowiem takze prawa obcego pochodzenia, tworzac sfere
prawna o charakterze multicentrycznym®. Jak zauwaza T. Erecinski, takze naruszenie
postanowien konwencji miedzynarodowych, na ratyfikacje ktoérych Sejm wyrazit zgode
w formie ustawy, a nadajacych si¢ do bezposredniego zastosowania, moze stanowic
uzasadniong podstawe kasacyjna*. Wsrdd takich konwencji L. Baginska wymienia
Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych (MPPOiP)* oraz EKPC*.
W wyniku wniesienia skargi kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia art. 1 pro-
tokotu® nr 1 do EKPC przez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przepis ten
nie moze stanowi¢ podstawy roszczen wlascicieli wobec gminy rezerwujacej teren pod
przyszla inwestycje publiczng, a w konsekwencji jego niezastosowanie, SN w wyro-
ku** z 27.3.2014 r. uchylit zaskarzony wyrok sadu drugiej instancji. Sprawa dotyczyta
roszczenia o zaplate z tytulu naprawienia szkody wyniklej z ograniczenia mozliwo-
$ci dysponowania nieruchomoscia z powodu objecia jej planem zagospodarowania

7 Wyrok SN z 14.3.2008 r., IV CSK 515/07, LEX nr 394771; postanowienie SN z 11.1.2001 r., V. CKN
183/00, LEX nr 53125; wyrok SN z 12.10.2012 r., IV CSK 82/12, LEX nr 1232619.

¥ Wyrok SNz 13.7.2016 ., 1 UK 309/15, LEX nr 21148.

% Zob. np. E. Letowska, Multicentrycznosé wspolczesnego systemu prawa i jej konsekwencje, ,,Pafistwo
i Prawo” 2005, z. 4, s. 3in.

0 T. Erecinski [w:] System..., s. 949.

' Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167.

2 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284 ze zm.).

# Protokot sporzadzony w Paryzu 20.3.1952 r. (Dz.U. 1995, nr 36, poz. 175). Art. 1: ,Kazda osoba fizycz-
na i prawna ma prawo do poszanowania swego mienia. Nikt nie moze by¢ pozbawiony swojej wtasno-
$ci, chyba ze w interesie publicznym i na warunkach przewidzianych przez ustawe oraz zgodnie z ogdl-
nymi zasadami prawa miedzynarodowego. Powyzsze postanowienia nie beda jednak w zaden sposéb
narusza¢ prawa panstwa do stosowania takich ustaw, jakie uzna za konieczne do uregulowania sposo-
bu korzystania z wlasnoéci zgodnie z interesem powszechnym lub w celu zabezpieczenia uiszczenia po-
datkéw badz innych naleznosci lub kar pieni¢znych”

4 Wyrok SN z27.3.2014 r., III CSK 161/13, LEX nr 1489248.
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przestrzennego oraz decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania
terenu. W analizowanej sprawie uwage zwraca kilka kwestii. Po pierwsze, jest to przy-
ktad skargi kasacyjnej, ktdrej podstawe stanowil samodzielny przepis prawa miedzyna-
rodowego. Co wiecej, uzasadnionym okazat si¢ zarzut naruszenia prawa materialnego
réwnocze$nie w obu jego rodzajach (bledna wykladnia oraz niewlasciwe zastosowanie).
Po drugie, w sytuacji, w ktérej podstawe kasacyjng stanowi artykul protokotu do Kon-
wengcji, SN prowadzi tok swego wywodu po linii przywoltujacej wyroki ETPC, w ktérych
to Trybunal dokonywal wykladni danego przepisu. I tak SN, doszedlszy do wniosku,
ze wspolnym mianownikiem analizowanych wyrokow jest teza o koniecznosci zapew-
nienia réwnowagi pomiedzy interesem publicznym a prywatnym, skladajacej si¢ na
szersze pojecie standardéw postepowania wladzy publicznej przy ocenie zasadnosci
roszczenia odszkodowawczego, uznajac, ze podobne przestanki nie zostaty wzigte pod
uwage przez sad II instancji, uchylil jego wyrok.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie, uzasadniong podstawe kasacyjng moze stanowic tak-
ze naruszenie prawa unijnego, ze szczegolnym uwzglednieniem rozporzadzen® jako
wywierajacych bezposredni skutek w systemach prawnych panstw czlonkowskich UE.

Orzeczeniem, w ktérym SN wypowiedzial si¢ na temat regul stosowania prawa
wspolnotowego (unijnego) w kontekscie skargi kasacyjnej, byl wyrok* z 18.12.2006 r.
SN zawarl w nim odpowiedz na pytanie, czy powinien z urzedu rozwazaé naruszenie
przepiséw prawa unijnego, jesli nie zostaly one wskazane jako podstawa skargi kasacyj-
nej, a obowigzek zwrécenia sie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
o ich wykladnie nie wystepuje. SN uznal, powotujac si¢ na brzmienie art. 398" k.p.c., ze
od zasady nieuwzgledniania z urzedu przepiséw nieprzywotanych w podstawie skargi,
oprdcz niewaznosci postepowania, wystepuja w zasadzie trzy wyjatki.

Sad Najwyzszy nie rozwaza naruszenia przepiséw prawa Unii Europejskiej, jezeli strona
nie wskazala ich jako podstawy skargi kasacyjnej, chyba ze wystepuje potrzeba zwrdce-
nia si¢ z zagadnieniem wstepnym* do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Prze-
pisy prawa Unii Europejskiej nalezy uwzgledni¢ réwniez, gdy jest oczywiste, Ze regu-
luja ten sam przedmiot, co prawo krajowe, ktoérego naruszenie zostalo wskazane jako
podstawa skargi kasacyjnej i wystepuje mozliwo$¢ bezposredniego zastosowania prawa
wspolnotowego lub koniecznos¢ dokonania wyktadni przepiséw prawa krajowego zgod-
nie z przepisami wspolnotowymi.

SN w uzasadnieniu wskazal zapobiegawczo, iz tak szeroka interpretacja nie jest
réwnoznaczna z wyjsciem poza granice podstaw kasacyjnych. Jako uzasadnienie swego
wywodu wskazal, ze: ,praktycznie zawsze wykladnia i zastosowanie przepisu, ktérego
naruszenie zostalo wskazane jako podstawa skargi, wymaga dokonania jego wyktadni
(zastosowania) z uwzglednieniem innych przepiséw (w tym przypadku prawa europej-
skiego)”. Takie zabiegi nie uchronily jednak analizowanego orzeczenia przed czesciowo

5 A. Gora-Blaszczykowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego: Komentarz, red. A. Géra-Blaszczykow-
ska, Legalis 2015, komentarz do art. 398° k.p.c., teza 10; T. Erecinski [w:] System..., s. 949.

6 Wyrok SN z 18.12.2006 r., II PK 17/06, LEX nr 350385.

¥ Art. 234 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (Dz.U. 2004, nr 90, poz. 864/2).
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zasadng krytyka. Jak trafnie zauwaza w glosie*® do przedmiotowego wyroku K. Ko-
walik-Banczyk, SN nie jest uprawniony do rozpatrywania przepiséw niewskazanych
jako podstawy kasacyjne, co wynika z literalnego brzmienia art. 389" k.p.c. Nie sposob
jednak analizowa¢ kwestii dopuszczalnosci stosowania z urzedu przez SN prawa UE,
niewskazanego w podstawie kasacyjnej, bez chociaz skrétowego odniesienia si¢ do
zagadnienia stosowania prawa unijnego przez sady polskie w ogole. Najogélniej rzecz
yjmujac, to sady panstw cztonkowskich jako organy ,wlasciwe dla prawa wspdlnotowe-
go” zobligowane s3 do zapewnienia jednostkom srodkéw ochrony praw przyznanych
im przez prawo unijne. To sad krajowy ma za cel realizacje rzymskiej zasady ubi ius ibi
remedium®. Wbrew krytyce zawartej w przytoczonej glosie wydaje sie, ze zalozeniem
SN nie bylo wskazanie uniwersalnego remedium w tym sensie, ze wystowiong przez
SN teze bedzie mozna stosowac niczym kalke do kolejnych orzeczen. Za autorka glosy
nalezy nadmienic¢, ze SN, wprowadzajac wspomniane wyjatki, nie konstruuje klarownej
formuly ich zastosowania. Nie wiadomo zatem czy stosowanie prawa wspoélnotowego
z urzedu to wyltacznie obowigzek, czy tylko mozliwos¢ sadu. Pytan wynikajacych z nie-
precyzyjnosci uzytych przez SN pojec jest wiecej. Jako przyklad mozna poda¢ zwrot
»przepisy prawa Unii Europejskiej w oczywisty sposéb reguluja ten sam przedmiot, co
prawo krajowe”. Autorka glosy trafnie punktuje, ze SN powinien wyraznie wskazac,
ze chodzi tu wylacznie o przypadki implementacji, czyli sytuacje, w ktérych w norme
prawa krajowego wpojona jest geneza unijna, a wigc pdzniejsze jej stosowanie w tym
duchu jest ze wszech miar uzasadnione.

Nalezy zatem zauwazy¢, ze SN nie mogl wypowiedzie¢ si¢ stanowczo na temat obo-
wigzku uwzgledniania z urzgedu prawa UE jako podstawy skargi kasacyjnej w sytuacji
obowigzku wystgpienia z pytaniem prejudycjalnym do SN, gdyz jest on w pewnych
sytuacjach uznaniowy. Nalezaloby rozdzieli¢ kwesti¢ zagadnienia prejudycjalnego od
wspomnianych tozsamosci przedmiotu regulacji. Tozsamosci te, wynikajace przeciez
z faktu opisanej, cho¢ niewystowionej przez SN implementacji prawa UE, sg dos¢ oczy-
wiste. SN jest ostatnim sgdem krajowym, ktéry moze naprawi¢ bledy sadu drugiej
instancji (lub niekiedy takze pierwszej). I to wlasnie za pomoca skargi kasacyjnej, szcze-
gblnie w przypadku zaniechania zastosowania prawa unijnego. Prawa, ktérego normy,
zespolone z normami krajowymi, funkcjonujg na zasadzie mulicentrycznosci systemu
praw. SN jako ,,krajowy sad ostatniej szansy”, powotany do jednolitej wykiadni i orzecz-
nictwa, zadbal o zaakcentowanie wspolnotowego ducha orzecznictwa. Generalnie wy-
rok ten nalezy oceni¢ pozytywnie - jako niezatrzymujacy sie na literalnym brzmieniu
ustawy. Majac jednak w pamieci uwagi dotyczace restrykcyjnosci postepowania kasa-
cyjnego w ogole oraz budowania twierdzenia o zarzutach kasacyjnych w szczegolno-
$ci, zarysowana powyzej interpretacja moze budzi¢ swego rodzaju dysonans. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze dokonana przez SN wykladnia nie jest wykladnia contra legem

# K. Kowalik-Banczyk, Badanie z urzedu naruszenia prawa wspélnotowego przy rozpoznawaniu skar-
gi przez Sqd Najwyzszy - glosa do wyroku z dnia 18 grudnia 2006 r. o II PK 17/06, ,,Europejski Przeglad
Sadowy” 2009, nr 4, s. 43-48.

¥ W. Potulski, Wlasciwos¢ sgdow patistw cztonkowskich [w:] Stosowanie prawa Unii Europejskiej przez
sgdy, red. A. Wrdbel, t. I, Warszawa 2010, s. 662-663.
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art. 398" k.p.c. Ponadto jej beneficjentami sg skarzacy, szukajacy dodatkowej ochrony
prawnej. Z perspektywy tych ostatnich samo bowiem zwrécenie przez SN uwagi na
tak istotny problem praktyki prawa ma niebagatelne znaczenie. W istotnym wymiarze
przenosi czes¢ ciezaru z poszukujacych podstaw kasacyjnych profesjonalnych peino-
mocnikéw na skiad rozpoznajacy dang skarge. W tym znaczeniu mozna traktowac ten
wyrok jako uniwersalny.

Naruszenie prawa materialnego zachodzi réwniez wtedy, gdy sad zamiast prawa
krajowego zastosowal prawo obce lub odwrotnie®. Niezastosowanie wlasciwego pra-
wa obcego prowadzi do zarzutu naruszenia normy kolizyjnej prawa prywatnego mie-
dzynarodowego®. W tym kontekscie interesujagcym jest wyrok® SN z 4.12.2013 r. SN
zwrocilt w nim uwage na to, ze podstawe wyroku moze stanowi¢ prawo obce. W takiej
sytuacji zarzuty nalezy kierowa¢ wobec prawa obcego. To samo dzieje si¢, gdy wedlug
skarzacego sad blednie zastosowal prawo obce, a powinien krajowe. Powyzsza konsta-
tacja SN prowadzi do wniosku, Ze podstawy kasacyjne nalezy formulowa¢ w stosunku
do orzeczenia o tresci istniejacej, czyli wydanej, a nie hipotetycznej, stworzonej na
uzytek i przez skarzacego.

2.2. Druga podstawa kasacyjna. Naruszenie przepiséw postepowania

»Niepodobna przewidzie¢ wszystkich mozliwych przypadkéw postgpowania wbrew
kardynalnym zasadom k.p.c. (contra ius clarum in thesis)”>. Chodzi przy tym o prze-
pisy, ktdre dotyczg sposobu procedowania przez sad drugiej instancji**. Przepisy te
bowiem normujg mechanike wykonywania czynnosci procesowych, ktérych suma,
a takze poszczegdlne elementy, skladaja si¢ na prawidtowy przebieg postepowania.
Czynnosci przeprowadzone w sposob sprzeczny z tymi przepisami lub dokonane wbrew
nim, prowadzg do stanu ich naruszenia®.

Nie kazde naruszenie przepiséw postepowania moze stanowic¢ skuteczng podstawe
kasacyjna. Zagadnienie uchybien procesowych zawezone zostalo poprzez zastrzezenie
sankcjonujace istotnos¢ ich wpltywu na rozstrzygniecie sadu.

Wychodzac naprzeciw wypowiedziom przedstawicieli doktryny, ktérzy podjeli pro-
be praktycznego oddzielenia przepisow istotnych od nieistotnych, analize rozpoczac¢
nalezy od pogladu M. Waligérskiego. Waligorski uwazal, ze istotne przepisy okreslaja
tres¢ czynnosci, a wiec m.in. regulujg legitymacje, budowe orzeczenia czy mechani-
zmy dowodowe, jak np. art. 228 (fakty notoryczne i znane z urzedu), art. 229 (fakty

0 A. Akerberg, Srodki odwotawcze: Komentarz do art. 393-441 kodeksu postgpowania cywilnego, War-
szawa 1933, s. 101.

' M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2017, s. 113.

2 Wyrok SN 2 4.12.2013 r., II CSK 155/13, LEX nr 1430386.

3 L. Peiper, Komentarz do kodeksu postgpowania cywilnego, cz. I, Krakow 1934, s. 415, za: P. Osowy,
Uchybienia procesowe sqdu (uwagi na temat aktualnosci i przydatnosci art. 162 k.p.c.), ,Przeglad Sado-
wy” 2005, nr 7-8, s. 103.

> Postanowienie SN z 5.12.2013 r., IIT SK 22/13, LEX nr 1408194, w ktérym SN odmowit rozpoznania
skargi kasacyjnej opartej na przepisach k.p.a.

> 'W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 10.
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przyznane), art. 231 (domniemania faktyczne), art. 233 (swobodna ocena dowodow)*°.
Co oczywiste w §wietle uwagi dotyczacej sagdu prawa — grupa przepiséw regulujacych
fakty nie znajduje obecnie na etapie postepowania kasacyjnego tozsamej formuly za-
stosowania. Dla przykladu mozna odnies¢ sie do notorii, ktdre, jako stuzace jedynie
celom ustalania stanu faktycznego, oddziatuja na etap poprzedzajacy orzekanie”. Sg
wiec przepisami postepowania, ale wylaczonymi z mocy ustawy od stosowania przez
SN. Z kolei J. Jodlowski wskazuje, ze istotne przepisy to takze takie, ktére wyinterpre-
towane zostajg poprzez wykladnie przepiséw kodeksowych; nie ograniczajg si¢ tym
samym do zasad naczelnych postepowania®®. Jak zauwaza T. Erecinski*, cho¢ przepis
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie okresla, ktére z przepiséw postgpowania mogg w sposéb
istotny wptywac¢ na wynik sprawy, to sens tej regulacji wskazuje, iz ,nieistotne” prze-
pisy postepowania nie moga oddzialywa¢ na rozstrzygniecie sadu w istotny sposob.
Jako przyktad mozna poda¢ przepisy normujgce jawnos$¢ rozprawy, dotyczace zmiany
powddztwa mimo braku ku temu przesltanek, naruszenie przepiséw o prawdziwosci
zeznan czy dotyczacych wyrokowania. Kategorie istotno$ci wypetniajg takze przepisy
o ciezarze dowodzenia, niedopuszczeniu dowodu na fakty majace istotne znaczenie dla
sprawy czy nieuwzglednieniu domniemania prawnego®.

Podczas gdy kwalifikowany wplyw na wynik sprawy nie budzi watpliwosci, kon-
trowersja sprowadza si¢ do pytania, czy poprzez naruszenie mniej istotnych przepiséw
postepowania mozna istotnie wplyna¢ na wynik sprawy? Wzgledy praktyki sktaniaja
do wyodrebnienia grupy obiektywnie istotnych przepisow, co jest mozliwe przy porow-
nawczym zestawieniu konkretnych unormowan i podjeciu proby swego rodzaju waze-
nia ich normatywnej tresci. Nie pozbawiajac takiego dzialania przymiotu przydatnosci
w teorii, opowiedzie¢ si¢ trzeba za decydujacg in concreto waga wpltywu naruszenia na
wynik sprawy. Dlatego w pelni zgodzic¢ si¢ trzeba ze stanowiskiem T. Wisniewskiego,
ktéry uwaza, ze:

»Naruszenie przepiséw postepowania” jest pojeciem nader pojemnym i obejmuje uchy-
bienia o réznym cig¢zarze gatunkowym. Uchybienia z kolei moga dotyczy¢ teoretycznie
wszystkich przepiséw prawa procesowego. Nie ma problemu z przepisami o charakterze
li tylko porzadkowym, instrukcyjnym, jako ze z natury swej nie moga one nigdy miec¢
wplywu na wynik sprawy. W odniesieniu natomiast do pozostalych przepiséw postepo-
wania, trudno postugiwa¢ si¢ kryterium obiektywnej ,istotno$ci”, skoro sam ustawo-
dawca, stusznie zresztg, z niego zrezygnowal. Rozwigzania problemu poszukiwac trzeba
zatem ad hoc (ad casum), stosownie do caloksztattu okolicznosci wystepujacych w roz-
patrywanej sprawie®.

¢ M. Waligérski, Podstawy kasacyjne procesu cywilnego w Swietle réznicy miedzy faktem i prawem,
Lwow 1936.

7 T. Erecinski, Apelacja..., s. 129.

8 . Jodtowski, W. Siedlecki, Postepowanie cywilne: Czes¢ ogélna, Warszawa 1958, s. 184.

»* T. Erecinski, Apelacja..., s. 131-132.

% T. Erecinski, Apelacja..., s. 133-134 oraz powolana przez autora literatura.

0 T. Wisniewski [w:] Kodeks postepowania cywilnego: Komentarz, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, t. II,
Warszawa 2013, s. 208.
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To wplyw jest osig, wokoé! ktorej sad podejmuje decyzje co do kwalifikowanej wa-
dliwosci rozstrzygnigcia. Sad zatem bezposrednio powinien skupi¢ si¢ na rozstrzy-
gnieciu zaskarzonego orzeczenia. Posrednio wynikiem takiego dzialania jest takze
odpowiedz na pytanie o istotno$¢ naruszonego przepisu. Istotnos¢ sprowadza si¢
zatem do zagadnienia wplywu naruszenia; przepis kodeksu postepowania odgrywa
mniejszg role. Jednak oba te elementy wspolistnieja w ten sposob, ze dla skutecznej
formuly drugiej podstawy kasacyjnej konieczne jest, oprocz wskazania konkretnego
przepisu postepowania, takze wykazanie istotnego wplywu wskazywanego narusze-
nia na wynik sprawy. Generalnie pod pojeciem wplywu nalezy rozumie¢ zwigzek
kauzalny zachodzacy pomiedzy naruszeniem wskazanych przepiséw a trescig orze-
czenia w ten sposob, ze naruszenie co najmniej wspoétksztaltuje te tres¢®. Wskazuje
sie, ze skoro ustawa nie wymaga wykazania istnienia owego zwigzku, minimalnym
wymogiem stawianym skarzgcemu jest jego ,uprawdopodobnienie” - wystarczy wy-
kaza¢, ze dane uchybienie moglo (cho¢ nie musialo) skutecznie zawazy¢ na rozstrzy-
gnieciu sprawy®. Wplyw ma mie¢ charakter realny, stanowczy i decydujacy®, cho¢
nie ostatecznie weryfikujacy, bowiem to sad, w ramach pelni uznaniowej decyzyj-
nosci, stwierdza o tym, co jest istotnym wplywem w konkretnym przypadku® oraz
uzasadnia swoje zdanie.

2.3. Trzecia (,negatywna”) podstawa kasacyjna

Z dniem 22 grudnia 2004 r.®® materialna kognicja SN zostala po raz pierwszy w histo-
rii podstaw skargi kasacyjnej wyraznie ograniczona®”. Wprowadzony wowczas § 3 do
art. 398° k.p.c. w brzmieniu: ,,Podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty doty-
czace ustalenia faktéw lub oceny dowodow”, wraz z art. 398" § 2 k.p.c.:®® ;W poste-
powaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotywanie nowych faktéw i dowodow,
a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe za-
skarzonego orzeczenia”, utworzyly norme¢ prawng, z redakcji ktérej jednoznacznie
wynika konieczno$¢ uznania przez SN podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
sadu drugiej instancji i zupelny brak mozliwosci jej podwazania przez skarzacych na
etapie postepowania kasacyjnego. W praktyce jednak SN nie wyklada przytoczonych

8 T. Wisniewski [w:] Kodeks..., teza 23 in fine.

% R.Dul, Skarga..., s. 180.

¢ T. Erecinski [w:] System..., s. 957 1 959.

% T. Erecinski, Apelacja..., s. 132.

% Dz.U. 2005, nr 13, poz. 98.

7 Stwierdzenie to wymaga uszczegélowienia. Juz d.k.p.c. ograniczal mozliwoé¢ podnoszenia zarzutow
co do faktow i dowoddw na etapie kasatoryjnym. Ustalenia faktyczne sadu drugiej instancji mogly zo-
sta¢ podwazone, jesli sad dokonat ich zinterpretowania z naruszeniem istotnych przepiséw postepo-
wania - zob. T. Zembrzuski, Zarzut naruszenia art. 233 jako podstawa kasacyjna po nowelizacji KPC,
»Monitor Prawniczy” 2005, nr 23.

¢ Bezwzgledne zwigzanie SN stanem faktycznym, ktéry ustalit sad II instancji, nie byto nowoscig -
unormowanie to wynikato z treéci art. 393" § 2 k.p.c. sprzed nowelizacji z 2004 r.: ,W postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powolanie nowych faktéw i dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigza-
ny ustaleniami faktycznymi stanowiacymi podstawe zaskarzonego orzeczenia’
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przepisow w tak stanowczy czy konsekwentny sposob. Dopuszczalne jest, w pewnym
zakresie, kwestionowanie sfery faktéw w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Nie-
mniej jednak podkresli¢ trzeba, ze zglaszanie zarzutéw w tej materii nigdy nie moze
przybrac formuly bezposredniej, czyli podwazania wprost konkretnych twierdzen fak-
tycznych czy ocen dowodow®.

2.3.1. Przepisy wykluczone jako podstawa kasacyjna

SN w licznych” orzeczeniach przyjal, Ze pomimo nieokreslenia przez ustawodawce
w art. 398 § 3 k.p.c. wprost konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie nie moze
stanowi¢ podstawy kasacyjnej, to jednym z niewystowionych w przepisie artykutow
objetych przedmiotowa norma zakazujacg jest art. 233 k.p.c., z uwagi na jego funkcje
W procesie, tj. okreslenia kryteriow wiarygodnosci i mocy dowodowej. Sens tej normy
wylozyt SN w wyroku” z 27.9.2002 r., ktérego teza brzmi:

Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi si¢ osta¢, cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly si¢ wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zy-
ciowego, nie uwzglednia jednoznacznym praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutko-
wych, to przeprowadzona przez sad ocena moze by¢ skutecznie podwazona.

Skuteczno$¢ ta zostala jednak zamrozona przedmiotowa nowelizacjg. Warto zauwazy¢,
ze przed owa cezurg SN dopuszczal korekte”, a wezesniej podwazanie w podstawach
skarg kasacyjnych ocen dowodow wtedy, gdy w $wietle norm art. 233 § 1 k.p.c. oka-
zywala si¢ ona razaco wadliwa lub oczywiscie biedna. Jak zauwaza T. Erecinski, takze
wnioskowanie sadu niezgodne z logika oraz zasadami doswiadczenia zyciowego bylo
przyjmowane jako zasadny argument podwazajacy ustalenia faktyczne i ocene do-
wodow”. W aktualnie obowigzujacym stanie prawnym wykazanie przez skarzacego,
a wczesniej — dopuszczenie sie przez sad orzekajacy - istotnych bledéw logicznego rozu-
mowania, sprzecznosci oceny z doswiadczeniem zyciowym, bezzasadnego pominiecia
dowodéw czy braku wszechstronnodci, jest skutecznie blokowane przez SN poprzez
wykazywanie niedopuszczalnego, wylacznie polemicznego charakteru wywoddéw skar-
zacych co do ustalonego przez sad drugiej instancji stanu faktycznego™. Nieznaczng,
acz odczuwalng granice pomigdzy ewentualnym zarzutem SN wobec skarzacych co
do postugiwania si¢ niedozwolong polemika a zasadng podstawg naruszenia prawa

% . Jaskiewicz, Poznanie faktow w procesie cywilnym, Warszawa 2013, s. 195.

* Np. wyrok SN z 24.2.2006 r., IT CSK 136/05, LEX nr 200973; wyrok SN z 24.11.2010 r., I PK 107/10,
LEX nr 737366; wyrok SN z 30.11.2012 r., I UK 426/12, LEX nr 1675081.

' Wyrok SN z27.9.2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906.

2 Wyrok SN z 14.3.2002 r., IV CKN 826/00, LEX nr 74400.

7 T. Erecinski [w:] System..., s. 962.

™ Wyrok SN z27.9.2013 ., V CSK 574/12, LEX nr 1375246.
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skupia w sobie przyktad art. 232 k.p.c. Na jego podstawie wykluczony jest zarzut niedo-
puszczenia przez sad zglaszanego przez strong dowodu czy uznania przezen pewnych
dowodéw za pozbawione wiarygodnosci. Aprobowana formulg jest zarzut niedopusz-
czenia dowodu z urzedu”.

Réwniez zarzut naruszenia art. 235 k.p.c. okaze si¢ chybiony. Jak orzekl SN w wy-
roku’ z 24.10.2002 r.: ,,Nie mozna uznac za trafny zarzut naruszenia art. 235 k.p.c.,
ktory to przepis daje wyraz zasadzie bezposredniosci, wskazujac jedynie na Sad, przed
ktérym odbywac sie ma postepowanie dowodowe oraz na mozliwos¢ odstepstw od
wyrazonej w nim zasady’.

Oprocz wskazanego wyzej wylaczenia dotyczacego dowodowego ustalania faktow
w postepowaniu sadowym, takze reguty bezdowodowe objete sg zakazem wynikajacym
z § 3 art. 398°. Nalezy zatem uznac za niedopuszczalne zarzuty dotyczace naruszenia
art. 228, 229, 230 oraz 231 k.p.c.”” Odnosnie do tego ostatniego SN orzekt, ze domnie-
manie faktyczne, jako $rodek nakierowany na ustalenie danego elementu stanu fak-
tycznego, ktdre dokonuje si¢ z uwzglednieniem regul ujetych w tresci art. 233 § 1 k.p.c.,
wymierzone jest w czynnosci zwiazane z dokonywaniem ustalen stanu faktycznego
i oceny dowoddw, a wigc jest niedopuszczalne™. Takze usilowanie oparcia skargi ka-
sacyjnej na podstawie zwigzanej z naruszeniem normy dotyczacej ustalania przez sad
orzekajagcy okolicznosci bezspornych, wyrazonej w art. 212 k.p.c., nalezy uznac z tych
samych przyczyn za niedopuszczalne’”. Podobne wzgledy uzasadniajg wadliwos¢ za-
rzutu naruszenia art. 236 k.p.c. Przepis ten nie tylko nie nalezy do kategorii istotnych
norm procesowych, ktorych uchybienie mogloby uzasadnia¢ formufowanie podstawy
kasacyjnej. Ponadto, okreslajac wylacznie wymagania co do prawidiowosci postano-
wienia dowodowego, nie wskazuje ani zasad oceny, ani tez kryteriow, jakie powinno
spetnia¢ uzasadnienie wyroku®.

2.3.2. Dopuszczalne unormowania faktyczno-dowodowe

Co niezmiernie istotne, w piSmiennictwie zwraca si¢ uwage, ze skarzacy moze kon-
struowac zarzuty dotyczace prawidtowosci sposobu, jaki sad zastosowat dla dokonania
swoich ustalen faktycznych lub oceny dowodow?®'. Nie zatem wynik dziatan, a modus
odgrywa tutaj role. Przy czym, jako zarzuty formulowane w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej, przepisy w niej zawarte musza charakteryzowac sie¢ mozliwoscig istotnego

7> Wyrok SN z 25.6.2008 r., IT UK 327/07, LEX nr 496393.

76 Wyrok SN z 24.10.2002 r., I CKN 1466/00, LEX nr 78144.

77 Wyrok SN 25.2.2014 r., V CSK 140/13, LEX nr 1458681; wyrok SN z 14.8.2016 r., II CSK 733/15, LEX
nr 2087734. Podobnie w zakresie art. 228 § 1, art. 229 oraz art. 230 k.p.c. wypowiedziala si¢ A. Piotrow-
ska [w:] Kodeks postepowania cywilnego: Komentarz, art. 367-729, red. K. Piasecki, t. II, Legalis 2016,
komentarz do art. 3983, teza 64.

78 Postanowienie SN z 24.2.2010 r., ITII CSK 129/09, LEX nr 585821.
7 Postanowienie SN z 14.3.2017 r., Il CZ 164/16, LEX nr 2261737.
8 Wyrok SN z 12.5.2005 r., IIT CK 613/04, LEX nr 380929.

81 A. Piotrowska [w:] Kodeks. .., komentarz do art. 398, teza 66.
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wplywu na wynik sprawy. Dla przykladu poda¢ mozna, ze SN aprobuje® oparcie skargi
kasacyjnej na zarzucie naruszenia art. 227 k.p.c. Jego skutecznos¢ jest jednak obwa-
rowana szczegdlnymi wymaganiami: ,,Art. 227 k.p.c. stosowany jest przed podjeciem
rozstrzygnie¢ dowodowych, uprawnia bowiem sad do selekcji zgloszonych dowodéw
jako skutku przeprowadzonej istotnosci okolicznosci faktycznych, ktérych wykazaniu
dowody te maja stuzy¢. Naruszenie tego przepisu powinno sie zatem taczy¢ z narusze-
niem art. 217 § 2 k.p.c.¥ poprzez pominiecie okreslonego dowodu w wyniku wadliwe;j
oceny, Ze nie jest on istotny dla rozstrzygnigcia sprawy”®*. A zatem nalezy w takiej sytu-
acji mie¢ na uwadze dwie zasadnicze kwestie — koniecznos¢ wskazania konkretnych do-
wodow, ktérych pominigcie zarzuca sie sagdowi orzekajgcemu oraz konkretnych faktow,
ktére mialy by¢ dzigki nim udowodnione. Ponadto przepis art. 227 k.p.c. decyduje per
se 0 swojej istotnosci dla rozstrzygniecia sprawy. Wykazanie zatem, ze chodzi o fakty
istotne, prowadzi do konstatacji, ze pominiecie wnioskowanych dowodéw moglo mie¢
realny wplyw na wynik sprawy®.

Kontynuujac przedmiotowg analize poprzez pryzmat sposobu dokonywania usta-
len faktyczno-dowodowych, warto zwroci¢ uwage na mozliwos¢ poddania ocenie SN
uchybienia art. 316 § 1 k.p.c., ktory to artykut zobowiazuje sad do wziecia pod rozwage
stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania. Jesli bowiem sad pomija przy wyro-
kowaniu dowod, ktérym wtedy dysponowal, ale ktdrego nie poddal ocenie, ani tez nie
odniodst si¢ do jego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, to opiera swoje orzeczenie na
stanie rzeczy odmiennym od dostepnego sadowi materialu dowodowego, a tym samym
uchybia normie art. 316 § 1 k.p.c.®

Jesli natomiast odwolac si¢ do innej ogoélnej dyrektywy postepowania, to wskazaé
nalezy, ze zdaniem SN¥ zarzut naruszenia art. 382 k.p.c., jako okreslajacego istote
postepowania apelacyjnego, czyli kontynuacje merytorycznego badania sprawy, moze
stanowic¢ skuteczng podstawe kasacyjna, jezeli skarzacy wykaze, iz sad drugiej instancji
bezpodstawnie pominat cze$¢ zebranego materialu dowodowego, a uchybienie to mogto
miec¢ istotny wplyw na wynik sprawy®.

Z kolei art. 224 § 1 k.p.c. bedzie stanowil zasadng podstawe kasacyjna tylko wtedy,
gdy skarzacy wykaze, ze sad drugiej instancji:

1) nie przeprowadzil dowodéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia spra-
wy oraz
2) przedwczesnie zdecydowal o zamknieciu rozprawy.

82 Odmiennie, np. wyrok SN z 25.6.2008 r., IT UK 327/07, LEX nr 496393.

8 Art. 217 uchylony przez art. 1 pkt 79 ustawy z 4.7.2019 r. zmieniajacej k.p.c. z dniem 7.11.2019 r.
(Dz.U. 2019, poz. 1469).

8 Wyrok SN z 12.2.2009 r., ITII CSK 272/08, LEX nr 520039.

% Wyrok SN z 23.5.2013 ., IV CSK 664/12, LEX nr 1365726.

8 Wyrok SN z 16.3.2007 r., III CSK 357/06, LEX nr 979719.

8 Wyrok SN z 5.4.2017 ., II CSK 554/16, LEX nr 2312470.

8 Wyrok SN z 3.2.2011 r., I CSK 261/10, LEX nr 784986; wyrok SN z 5.2.2014 r., V CSK 140/13, LEX
nr 1458681.
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Jesli jednak rozumowanie skarzgcego opiera si¢ na wykazywaniu sprzecznosci w ma-
teriale dowodowym czy bledéw dokonanych podczas jego oceny - taka podstawa traci
przymiot zasadnej®’.

Na marginesie przedmiotowych rozwazan warto zaznaczy¢, nawiazujac do pro-
blematyki niewaznosci postgpowania, ze zakaz przeprowadzania dowoddéw na etapie
kasacyjnym nie obejmuje dowodzenia co do oceny zarzutu niewaznosci. Jesli SN po-
dejrzewa, ze jej przyczyna moze ogniskowac sie na etapie procedowania sadu drugiej
instancji, uprawniony jest do przeprowadzenia odpowiednich dowodéw z urzedu®.

3. Zakonczenie

W historii polskiego postepowania cywilnego zalozenia i modele instancyjnosci, a co
za tym idzie — ksztalt instytucji dzi§ zwanej skarga kasacyjng, podlegaty kilkukrot-
nym, waznym nowelizacjom. Podstawy kasacyjne, w ich ujeciu redakcyjnym, nie byty
przedmiotem gruntownych zmian. Generalnie brzmienie podstaw pozostato zblizo-
ne. W polskim porzadku prawnym nie przyjal sic w tym wzgledzie model francuski,
ktéry nawigzywal do analitycznej, rozbudowanej w swej enumeracji, budowy podstaw.
Polska przyjeta sposob syntetycznego ich formulowania, a same podstawy pelnia role
sui generis klauzul generalnych, konkretyzowanych tresciowo w procesie stosowania
prawa. Naruszenie prawa materialnego i procesowego stanowito 0§ dostepu do sadu
kasacyjnego, nie liczac ideologicznych odstepstw z okresu Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Ta 0§ ulegla swoistemu rozdzieleniu wraz z wprowadzonym ,,przedsagdem”.
Obok podstaw kasacyjnych zaczety funkcjonowa¢ réwnolegle dodatkowe wymaga-
nia (przyczyny kasacyjne), ktorych niespelnienie doprowadza do wydania przez SN
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania. Wprowadzenie zatem
tzw. przedsadu oraz wylaczenie spod kognicji SN ustalen faktycznych i oceny dowo-
déw najsilniej wplyneto na dzisiejszy model dostepu do SN.

Kolejng kwestia tamujaca dostep do SN stanowia unormowania stanu faktycznego
w postepowaniu kasacyjnym. Juz bowiem na etapie samej regulacji § 3 dostrzegalny
jest pewien dysonans pomigdzy literalnym brzmieniem ustawy a praktyka stosowania
tego przepisu. Podniesiony do rangi ,,negatywnej podstawy kasacyjnej”, czyli elementu
konstrukcyjnego skargi, umozliwia SN odrzucenie §rodka zaskarzenia w przypadku
oparcia go na ,,podstawie nieznanej ustawie”. Dzigki temu zabiegowi SN zyskal precy-
zyjne narzedzie do zatrzymywania spraw niewpisujacych si¢ w istote kwalifikowanego
dyskursu o prawie, realizowanego poprzez kontrole legalnosci orzeczen. A zatem z jed-
nej strony mozna odczytywac to uregulowanie jako odcigzajacg SN instytucje, podobna
w swoich celach do tzw. przedsadu, z drugiej jednak - jako koncowe wyrugowanie
ustalen faktyczno-dowodowych z postepowania kasacyjnego. Jest to jednak wyrugo-
wanie co do zasady, poniewaz SN dopuszcza wyjatkowo podwazanie stanu faktycznego
i formowanie w oparciu o przepisy go normujace podstaw kasacyjnych. Na tym tle brak
konsekwencji SN jest wyraznie widoczny. Nalezy uznac, ze wyktadnia stosowana przez

8 Wyrok z 4.11.2010 r., IIT UK 25/10, LEX nr 794799.
% Wyrok SN z 12.10.2016 r., IT CSK 58/16, LEX nr 2147278.
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SN w tej mierze ma na celu niewatpliwie poszukiwanie trafnosci orzeczniczej. Niemniej
zasadnym wydaje si¢ apel o stosowanie kryterium precyzyjnosci w tym znaczeniu, ktore
nakierowane jest na pewnos¢, a nie uznaniowe korzystanie z kodeksowych regulaciji.

Mozna zatem poczyni¢ koncowe spostrzezenie o wystepowaniu swoistej nieréw-
nosci, jakkolwiek nieintuicyjnie prezentuje si¢ takie zestawienie poje¢ w relacji skar-
z3acy-organ panstwa. Nie nalezy zapominaé, ze w pewnym sensie skarga kasacyjna
to takze papierek lakmusowy systemu prawa oraz bledéw popelnionych przez jego
przedstawicieli, w tym przez sady. O tym wlasnie wymiarze, w swej glebszej warstwie
znaczeniowej, $wiadczg podstawy kasacyjne. Takze i ten wymiar jest nabudowany na
omoéwionych ograniczeniach i restrykcjach. Jednak dotychczas funkcjonujace wymo-
gi kasacyjne odczytywane sg wylacznie jednostronnie. Dlaczego nie wykorzystac ich
odmiennie, kierujac je w strong podmiotéw stosujacych prawo? W mojej opinii trzeba
wyjs¢ od fundamentalnego zalozenia, Ze nie mozna patrze¢ na postgpowanie kasacyj-
ne w calkowitym oderwaniu od postepowania przed sadem II instancji. Przyjmujac
zatem obecny ksztalt skargi, zaproponowa¢ mozna skorzystanie z istniejacych mecha-
nizmoéw, obostrzajgc tym razem reguly w stosunku do sadu II instancji. Mowa tutaj
o art. 390 k.p.c. W mysl tej regulacji sad moze przekaza¢ do SN pytanie, gdy podczas
rozpoznawania apelacji powstanie zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci.
Jest to przy tym mozliwos¢ sadu, w Zaden sposéb nie usankcjonowana. Mozna jed-
nak wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej sad ,,zaniecha” wystgpienia z takim pytaniem
prawnym, a skarzacy nastepczo wystapi do SN ze skargg kasacyjna. Jesli na tle tej
sprawy dojdzie do rozpoznania skargi kasacyjnej i odmiennego wyroku niz ten dru-
goinstancyjny, sad, ktéry wydat zaskarzony wyrok, powinien ponies¢ konsekwencje
naruszenia tej normy, ktéra musiataby przybrac posta¢ sankcjonowanej powinnosci.
Takie rozwigzanie wprowadzitoby pierwiastek rownosci w rzeczywistosci silnych i ob-
cigzajacych skarzacego regulacji. Jest to przy tym kryterium czytelne i o wiele bardziej
precyzyjne niz wiekszo$¢ proponowanych czy wprowadzonych juz zmian — na czele ze
skargg nadzwyczajng czy sankcjami dyscyplinarnymi. Bo z zalozenia przeciez skarga
kasacyjna ma stuzy¢ dyskursowi o prawie. Prawie dla ludzi.
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