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Zwiazanie nastepcy singularnego zapisem na sad
polubowny oparte na procesowej kwalifikacji
zapisu — glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego
z711.2013 r.,V CSK 545/12

Stowa kluczowe: zakres podmiotowy zapisu na sad polubowny, nastepstwo prawne, zwig-
zanie nastepcy syngularnego zapisem

Powszechnie przyjety w doktrynie i orzecznictwie jest poglad o zwiazaniu zapisem na sad polu-
bowny nastepcy prawnego strony w stosunku podstawowym, ktory objety jest zapisem. Opiera si¢
on gféwnie na argumentach nawiazujacych do materialnoprawnej kwalifikacji zapisu, rozwinie-
tych w wyroku Sadu Najwyzszego z 3.09.1998 r., I CKN 822/97'. Przedstawiona w doktrynie kry-
tyka tych argumentéw nie sktonita SN do istotnej zmiany stanowiska. W glosowanym orzeczeniu,
wydanym 15 lat p6zniej, SN konsekwentnie podtrzymal stanowisko o automatycznym zwiazaniu
nastepcy syngularnego, lecz postawil nowy akcent i opart te teze takze na przedstawionych w dok-
trynie argumentach nawiazujacych do procesowej kwalifikacji zapisu. Niniejsza glosa analizuje
krytycznie te argumenty i kwestionuje trafnosé tego pogladu na tle obowiazujacych przepiséw.

Postanowienie Sagdu Najwyzszego z7.11.2013 r., V CSK 545/122

Od zasady, ze zapis na sad polubowny wiaze strony, ktére go sporzadzity, istnieja wyjatki, w tym doty-
Cczace rozszerzenia granic zapisu na osoby bedace nastepcami prawnymi stron, zaréwno pod tytutem
ogolnym, jak i szczeg6lnym. Ocena, czy w konkretnej sytuacji doszto do rozszerzenia granic podmioto-
wych zapisu, obejmuje ustalenie, czy nastapito zdarzenie zdatne do spowodowania nastepstwa, a zatem
czy dany spor objety jest przedmiotowym zakresem zapisu na sad polubowny.

zapisem’. Poglad ten jest wyrazany powszechnie
nie tylko w odniesieniu do sytuacji nastepcy

W literaturze i w orzecznictwie SN ugrun-
towane zostalo stanowisko, ze nastepca prawny
strony w stosunku podstawowym, kt6ry poddano
zapisowi na sagd polubowny, jest zwigzany tym

! OSNC 1999/2, poz. 39.
2 LEX nr 1422127.

64

3 W jednolitym orzecznictwie SN, uznajacym zwigzanie nastepcy
syngularnego zapisem dokonanym przez jego poprzednika
prawnego, warto zwrdci¢ uwage na istotny wylom, jakim bez
Wwatpienia jest postanowienie SN z 5.04.2019 r., I CSK 130/18,
LEX nr 2642413, w ktorym SN podtrzymat swéj poglad,
ze nabywca nieruchomosci wstepujacy ex lege w stosunek najmu
na podstawie art. 678 § 1 ustawy z 23.04.1964 r. — Kodeks
cywilny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1740 ze zm.) — dalej k.c. — nie
jest zwigzany zapisem na sad polubowny dokonanym w umo-
wie najmu, ktdra zawarl zbywca nieruchomosci z najemca.
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Zwigzanie nastepcy singularnego zapisem na sad polubowny...

uniwersalnego, ale takze nastepcy syngular-
nego, w szczegblnosci nabywcy wierzytelno-
Sci ze stosunku podstawowego (ex contractu
lub - jak w tym przypadku — nabywcy ex lege).
Glosowane orzeczenie warte jest glebszej ana-
lizy dlatego, ze uzasadniajgc teze o zwigzaniu
nastepcy syngularnego zapisem na sad polu-
bowny, SN odwolal si¢ po raz pierwszy takze
do argumentéw opartych na procesowej kwa-
lifikacji zapisu®.

2.1. Stan faktyczny, na kanwie ktorego
zapadlo glosowane orzeczenie, nie jest zawily.

W sprawie wytoczonej przed sagdem
powszechnym, na podstawie wynikajacej
z art. 828 k.c. (cessio legis roszczenia ubezpie-
czajacego przeciwko osobie odpowiedzialnej
za szkode na zaktad ubezpieczeniowy), powdd
(ubezpieczyciel), po wyptacie ubezpieczajagcemu
odszkodowania, zazadal zaptaty tej kwoty
od pozwanego jako osoby trzeciej odpowie-
dzialnej za szkode. Zgloszony przez pozwanego
(osobe odpowiedzialng za szkode) zarzut zapisu
na sad polubowny, ktérego dokonat z ubezpie-
czajacym, zostal oddalony przez sad pierwszej
instancji z uzasadnieniem, ze zapis nie moze
obejmowac wierzyciela, ktéry w konsekwengji
subrogacji ustawowej wystepuje z roszczeniem
regresowym w stosunku do zobowigzanego
do zaptaty. Sad uznal, ze na ubezpieczyciela
przechodza, stosownie do art. 828 § 1 k.c.,
wierzytelnosci, ale tylko z ograniczeniami
wynikajacymi wylgcznie z prawa materialnego,
a nie procesowego, bo tylko o takich jest mowa
w art. 513 k.c. Z kolei Sad Apelacyjny zmienit
to postanowienie i odrzucit pozew. Powotu-
jac si¢ na prezentowany w orzecznictwie SN
poglad, SA stwierdzit, ze do skutkéw wstapie-
nia ex lege w prawa zaspokojonego wierzyciela

* Glosowana teza orzeczenia zostala nast¢pnie przy-
jeta za wilasny poglad m.in. w postanowieniu SN
z 1.12.2017 r., I CSK 170/17, LEX nr 2418091, réw-
niez aprobujacym teze o zwigzanie nastepcy syngularnego
zapisem na sad polubowny.
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stosuje si¢ odpowiednio przepisy o przelewie
wierzytelnosci. Sad Apelacyjny wskazat, ze zapis
na sad polubowny jest umowg prawa mate-
rialnego wywierajacg jedynie skutki w sferze
prawa procesowego, a nastepstwo prawne pod
tytutem szczegdlnym w stosunku podstawowym
powoduje réwniez rozszerzenie mocy wiazacej
zapisu na nastepce. Ubezpieczyciel nabyt wiec,
zdaniem SA, wierzytelno$¢ w takim stanie,
w jakim przystugiwata poprzednikowi (ubezpie-
czajacemu), tzn. wraz z jej wlasciwoscia ,arbi-
trazowg”. Zdaniem SA nabycie wierzytelnosci
przez ubezpieczyciela ex lege nie ma wplywu
na skuteczno$¢ zapisu, bo nie moze prowadzié
do pogorszenia sytuacji dtuznika ze stosunku
podstawowego objetego zapisem.

2.2. Rozwazajac kwestie zwigzania nastepcy
syngularnego zapisem dokonanym przez
poprzednika, SN oparl sie, odmiennie niz SA,
na procesowej kwalifikacji zapisu. Na taki cha-
rakter umowy poddajacej rozpoznanie sporu
sagdowi polubownemu wskazuje, zdaniem SN,
jej przedmiot i procesowy w zasadniczym zrebie
skutek jego sporzadzenia, ktérym jest wylacze-
nie wlasciwosci sadéw panistwowych na rzecz
kompetencji sadu arbitrazowego. Miesci sie
zatem zapis w szeroko pojmowanej funkcjo-
nalnej definicji czynnoSci procesowej i nie
stoi na przeszkodzie takiej kwalifikacji zapisu
konieczno$é siegania, w przypadku braku
regulacji procesowych, do unormowan prawa
materialnego.

Zdaniem SN od zasady, ze zapis na sad
polubowny wiaze strony, ktére go sporzadzity,
istniejg wyjatki, w tym dotyczace rozszerzenia
granic zapisu na osoby bedace nastepcami praw-
nymi stron, zaréwno pod tytutem ogblnym,
jak i szczegdlnym®. Przypomnial przy tym SN,

5 Zdaniem SN do nastepstwa prawnego ubezpieczyciela
opartego nie na umowie, lecz na cessio legis, maja odpo-
wiednie zastosowanie per analogiam przepisy regulujace
przelew wierzytelnosci, w tym takze przepisy przewidu-
jace zwigzanie nastepcy prawnego wszelkimi zarzutami,
jakie przystugiwaty osobie odpowiedzialnej za szkode
przeciwko poszkodowanemu w chwili, w ktérej powzigla
ona wiadomos¢ o przelewie (art. 513 § 1 k.c.).
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ze w literaturze i orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego dominuje stanowisko przyjmujace zwig-
zanie zapisem cesjonariusza oraz przejmujacego
diug, ktére oparte jest na materialnoprawne;j
kwalifikacji zapisu. Wedlug tego pogladu zarzut
zapisu na sad polubowny objety jest dyspozycja
art. 513 § 1 k.c. — dtuznikowi scedowanej wie-
rzytelnosci przystugiwaé maja wobec cesjona-
riusza nie tylko zarzuty materialnoprawne, ale
takze zarzuty procesowe, w tym zarzut istnienia
zapisu na sad polubowny. Jak jednak podkredlit
SN w wydanym orzeczeniu, ocena, czy w kon-
kretnej sytuacji doszto do rozszerzenia granic
podmiotowych zapisu, obejmuje nie ustale-
nie, czy do nastepstwa rzeczywiscie doszlo,
ale wystarczajace jest ustalenie, czy nastapito
zdarzenie zdatne do spowodowania nastep-
stwa. Zaistnienie takiego zdarzenia, choéby nie
doprowadzito ono skutecznie do nastepstwa,
wystarczy zdaniem SN dla uznania, ze dany sp6r
objety jest dokonanym przez poprzednika wie-
rzyciela zapisem na sad polubowny®.

3. Repetitio est mater studiorum. Oparte
na materialnoprawnej kwalifikacji zapisu

argumenty za zwigzaniem nastepcy
syngularnego zapisem na sad polubowny
iich krytyka

3.1. Oparte na materialnoprawnej koncep-
Cji zapisu argumenty za zwigzaniem zapisem
nastepcy syngularnego zostaly obszernie rozwi-
niete w wyroku SN'z3.09.1998 ., CKN 822/977.
Zdominowaly one do dzi§ powszechnie przyj-
mowany w orzecznictwie poglad o zwigza-
niu zapisem nastepcy prawnego, pomimo ich

¢ Pomijam w tym miejscu fakt, ze nastapienie zdarzenia
zdatnego do spowodowania nast¢pstwa prowadzi zda-
niem SN do rozszerzenia jakoby granic przedmiotowych,
a nie podmiotowych zapisu. Wydaje si¢ by¢ to oczywi-
stg omylka SN, w sytuacji gdy caly watek rozwazan SN
poswiecony jest kwestii wyjatkow od zasady, ze zapis
na sad polubowny wiaze tylko strony, ktére go sporza-
dzity, a wigc granic podmiotowych zapisu.

Orzeczenie zapadlo na kanwie sporu o to, czy cesjonariusz
wierzytelnosci ze stosunku podstawowego, co do ktdrego
cedent i dtuznik wierzytelno$ci dokonali uprzednio zapisu
na arbitraz, jest automatycznie zwigzany tym zapisem.
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obszernej doktrynalnej krytyki®. Argumenty te
sa powielane w kolejnych orzeczeniach sadéw
powszechnych i SN, nawet w sytuacjach zmian
podmiotowych w stosunku podstawowym,
ktére nie majg nic wspélnego z nastepstwem
prawnym’.

3.2. Nalezy w tym miejscu przypomnieé,
ze kluczowy argument SN za zwigzaniem
nastepcy zapisem na sad polubowny polegat
na uznaniu, ze kreowana zapisem ,,arbitrazowa
droga” sadowej ochrony praw stanowi jakoby
element ich wlasciwosci, ktéry wraz z przeno-
szonym prawem przechodzi na kazdoczesnego
nabywce tego prawa'’. Koncepcja uznania

8 Szerzej o mankamentach stanowiska przyjmujacego zwia-
zanie zapisem syngularnego nastepcy nabywajacego prawa
z umowy podstawowej, a opartego na materialnoprawnej
koncepcji zapisu na sad polubowny —zob. m.in. K. Weitz,
Nastepstwo prawne a zwiqzanie zapisem na sqd polu-
bowny, ,,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2011/4, s. 118-120;
J. Zratek, W. Kurowski, Wplyw przelewu wierzytelnosci
na klauzulg arbitrazowg, ,,ADR. Arbitraz i Mediacja”
2008/3, s. 144; R. Kos, O zwigzaniu cesjonariusza zapisem
na sgd pqlubowny, »Glosa” 2013/4, s. 40—46; G. Poboz-
niak, K. Sciborowski, Zmiany podmiotowe umowy prawa
materialnego a zakres zwigzania klauzulg arbitrazowg,
»e-Przeglad Arbitrazowy” 2017/1-2, s. 7-9.

9 Te lini¢ argumentacyjna SN wykorzystal m.in. dla uza-
sadnienia zwigzania zapisem nabywcy przedsiebior-
stwa (por. uchwate SN z 13.07.2011 r., IIl CZP 36/11,
LEX nr 852347), a wigc w sytuacji ustawowego przy-
stapienia do dlugu, a nie nastgpstwa prawnego. Weze$-
niej do argumentacji tej nawigzal SN takze w wyroku
2 16.03.2000 r., I CKN 1507/99, LEX nr 51803, doty-
czacym nie nastgpstwa, ale umownego przystapienia
do umowy, w ktérej zawarto zapis na sagd polubowny. Oba
stany faktyczne byly w oczywisty sposéb nieadekwatne
dla takiego uogélnienia.

10N przypadku cesji wierzytelnosci jako podstawy nastep-
stwa prawnego SN twierdzit tez, ze ,,arbitrazowa droga”
staje si¢ prawem zwiazanym ze zbywana wierzytelnoScia
w rozumieniu art. 509 k.c., a dtuznik moze na podstawie
art. 513 § 1 k.c. podnosi¢ wobec nast¢pcy wierzyciela
wszelkie zarzuty, jakie miat przeciwko cedentowi, takze
zarzuty procesowe, w tym zarzut zapisu na sad polu-
bowny. Tymczasem pozycji prawnej strony zapisu na sad
polubowny w ogéle nie da si¢ ujaé w kategorii ,,prawa
zwigzanego” z przelewang wierzytelnoscia. Nie da sie
wskazaé zadnych uprawnien sktadajacych si¢ na takie
»prawo zwigzane”, a w kofcu nie da si¢ uzasadnié,
poprzez zastosowanie art. 509 k.c., przejScia obowiaz-
kéw procesowych wynikajacych z pozycji cesjonariusza
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zapisu na sad polubowny za element wsp6l-
ksztaltujacy tres¢ prawa, ktdrego zapis doty-
czy, miata pozwalaé na unikniecie podstawowej
kontrowersji, jaka pojawia si¢ przy zatozeniu
dopuszczajacym ,,przelew” praw i obowigzkéw
z umowy o arbitraz!!, a mianowicie, ze prze-
lew przez zbywce ,,obowigzkéw” ze stosunku
arbitrazowego odbywatby sie bez zgody drugiej
strony stosunku podstawowego.
Funkcjonalna stabo$é¢ tego argumentu
zostala trafnie dostrzezona w doktrynie. Gdyby
bowiem uznaé, ze zapis zmienia trwale tre$¢
prawa ze stosunku podstawowego, uzupelniajac
g0 0 nowa wlasciwos¢ (4. ,,arbitrazowa droge”
jego dochodzenia), to zwiazanie nastepcy zapi-
sem zalezaloby w pierwszej kolejnosci od tego,
czy prawo to w ogoéle istnialo i czy przystugi-
walo zbywcy. Po drugie, zwigzanie nastepcy
zalezaloby tez od tego, czy czynnosé zbycia byta
skuteczna'?. Nie mozna byloby zatem przyjaé
stanu zwigzania ,nabywcy” zapisem na sad
polubowny wtedy, gdyby sp6r dotyczyt wad-
liwosci czynnoSci nabycia prawa powodujacej
niewazno$¢ czy bezskutecznosci transferu prawa
na nabywece, np. w sytuacji, gdy czynno$¢ zbycia
nie zostata ,,dokonana z zachowaniem wszel-
kich wymagai wynikajacych w tym zakresie
z prawa materialnego”®. Identycznie wygla-
databy sytuacja w przypadku sporu o to, czy
prawo zbywcy w ogdle przystugiwato przed
dokonaniem zbycia'*. W koficu, gdyby chcie¢
konsekwentnie stosowal ten argument,
wykluczona bytaby skuteczno$é zapisu jako

jako powoda w post¢gpowaniu przed sadem polubow-
nym, na co trafnie zwrdcili uwagg J. Zratek, W. Kurow-
ski, Wplyw..., s. 144. Podobnie krytycznie o mozliwosci
podnoszenia przez dtuznika zarzutu zapisu na sad polu-
bowny wobec cesjonariusza, ale z akcentem na konse-
kwencje wynikajace z autonomicznosci zapisu wzgledem
stosunku podstawowego — por. E. Gapska, Skutecznos¢
zapisu na sqd polubowny zawartego w umowie podwyko-
nawczej wobec inwestora ponoszgcego odpowiedzialnos¢
solidarng na podstawie art. 647' § 5 k.c., ,Przeglad Prawa
Handlowego” 2017/1, s. 39-40.

1]. Zralek, W. Kurowski, Wplyw..., s.148.

12Tak trafnie K. Weitz, Nastgpstwo..., s. 118-120; por. takze
R. Kos, O zwigzaniu...,s. 41-42.

B K. Weitz, Nastepstwo...,s. 118.

14K. Weitz, Nastepstwo..., s. 120.
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immanentnej cechy zbywanego prawa, gdyby
prawo wygasto np. wskutek jego potracenia,
a na tym tle miatoby doj$¢ do sporu?.

3.3. W glosowanym orzeczeniu SN odwo-
tat sie wprost do pogladu, ze procesowy zarzut
zapisu na sad polubowny miesci sie¢ w pojeciu
zarzutéw, ktére dtuznikowi scedowanej wierzy-
telnosci przystugiwac majg wobec cesjonariusza
zgodnie z art. 513 k.c. Konieczne jest w tym
miejscu zwiezle przypomnienie krytyki tego
argumentu, opartego réwniez na materialno-
prawnej koncepcji zapisu na sad polubowny.

Po pierwsze, przyjmuje sie w literaturze, ze
pojecie zarzutéw, o ktérych mowa w art. 513 k.c.,
obejmuje — z uwagi na umiejscowienie regulacji
w prawie materialnym — wszelkie $rodki obrony
dtuznika w procesie i poza nim, ale tylko takie,
ktére majg wplyw na istnienie, zakres albo tez
skuteczno$¢ zbywanej wierzytelnosci'e. Taki
skutek majg wylacznie zarzuty materialno-
prawne'’. Po drugie, istotne jest przypomnie-
nie celu regulacji art. 513 k.c. — przepis ten
jest oparty na zalozeniu, ze przelew nie moze
pogarszac sytuacji dtuznika wobec wierzyciela,
bez wzgledu na to, ze przymiot wierzyciela uzy-
skata inna osoba. Stwierdzenie, ze konieczno$é
skorzystania przez dtuznika z drogi postepo-
wania przed sadem powszechnym w sporze
z podmiotem, z ktérym nie dokonat zapisu
na sad polubowny, stanowi pogorszenie jego
pozycji prawnej, zaprzeczalaby calej aksjologii,
na jakiej oparte jest ,,prawo do sadu” w modelu

SR. Kos, O zwigzaniu..., s. 42. Szczegblowa krytyka pozo-
stalych argumentéw SN opartych na materialnoprawnej
koncepciji zapisu — R. Kos, O zwigzaniu..., s. 41-4S.

6Por. J. Mojak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red.
E. Gniewek, P Machnikowski, Warszawa 2013, s. 143.

7Podobnie jesli chodzi o pojecie zarzutéw przystuguja-
cych dluznikowi solidarnemu na gruncie art. 375 k.c.
por. postanowienie SA we Wroctawiu z 29.05.2013 r.,
I Acz 918/13, LEX nr 1416548; SA uznal, ze pojecie
to jest ograniczone wylacznie do zarzutéw materialno-
prawnych, ktorych celem jest zakwestionowanie prawa
podmiotowego drugiej strony, i trafnie odméwil uznania
za taki podniesiony przez pozwanego zarzut zapisu na sad
polubowny, ktéry dokonat z wierzycielem nie on, lecz
inny dtuznik solidarny.
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konstytucyjnym®. ,,Benchmark” realizacji tego
prawa wyznacza wlasnie postgpowanie przed
sadem powszechnym, a nie przed sadem polu-
bownym. W poréwnaniu z przepisami o poste-
powaniu przed sadem powszechnym droga arbi-
trazowa stanowi z perspektywy konstytucyjnej
rownorzedny, a nie lepszy, sposdb sadowej
ochrony praw podmiotowych.

4. Non nova, sed nove. Nowe argumenty
SN za zwigzaniem nastepcy syngularnego

zapisem na sad polubowny oparte na
prawnoprocesowej kwalifikacji zapisu

4.1. Gleboka doktrynalna krytyka argu-
mentOw za zwigzaniem zapisem nastgpcy, opar-
tych na materialnoprawnej koncepgji zapisu,
nie sklonila SN do rewizji stanowiska w tej
materii, ale data wytacznie asumpt do poszu-
kiwania innego uzasadnienia tezy arbitralnie
przyjetej jako trafna, ze nastepca syngularny
musi byé zwigzany zapisem dokonanym przez
poprzednika.

Stad kwestig kluczowa dla niniejszej glosy
jest wlasnie zwrdcenie uwagi na te istotng
zmian¢ w narracji argumentacyjnej SN 1 opar-
cie si¢ w niej po raz pierwszy przez SN takze
na argumentach zwigzanych z procesowg kwa-
lifikacja zapisu na sad polubowny. W glosowa-
nym orzeczeniu SN stwierdzil, ze ,,ocena, czy
w konkretnej sytuacji doszto do rozszerzenia
granic podmiotowych zapisu, obejmuje ustale-
nie, czy nastapilo zdarzenie zdatne do spowo-
dowania nastgpstwa”. Innymi stowy, dla oceny,
czy w konkretnej sytuacji doszto do rozszerzenia
granic podmiotowych zapisu na nast¢pcg praw-
nego, nie jest konieczne ustalenie, czy do nastep-
stwa rzeczywiScie doszlo (jak wymagala tego
materialnoprawna kwalifikacja zapisu), ale
zdaniem SN wystarczy ustalenie, czy nastgpito
zdarzenie zdatne do spowodowania nastepstwa.
Taka zmiana akcentu w argumentagji uzasadnia-
jacej zwiazanie nastgpcy zapisem stanowi oczy-
wiste nawigzanie do przedstawionej wczesniej

8 Por. szerzej R. Kos, O zwigzaniu ..., s. 43-44.
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w doktrynie nowatorskiej propozycji oparcia sie
na procesowej kwalifikacji zapisu, ktora prima
facie wydaje sie w oryginalny sposéb rozwia-
zywad liczne stabo$ci argumentacji opartej
na materialnoprawnej kwalifikacji zapisu®.

4.2. W tym miejscu niezbedne jest zwie-
zle przypomnienie doktrynalnych argumen-
téw nawigzujgcych do procesowej kwalifikacji
zapisu na arbitraz, ktérymi inspirowal si¢ SN
w glosowanym orzeczeniu.

4.2.1. Punktem wyijScia tej niezwykle cie-
kawej koncepcji jest wykladnia art. 1161 § 1
Kodeksu postepowania cywilnego?, akcentu-
jaca okoliczno$é, ze zapis zawierany jest w celu
poddania pod rozstrzygniecie sadu arbitrazo-
wego sporu o prawo, obowigzek lub stosunek
prawny. ,,Procesowa perspektywa” postrzegania
zapisu jako wlaciwosci (cechy) spornego prawa,
obowigzku lub stosunku prawnego, uzasadniaé
ma traktowanie sporu o prawo jako sporu,
w ktorym nie ma pewnosci co do istnienia zby-
wanego prawa do czasu rozstrzygniecia przez sad
polubowny. O ile wiec z przedstawionej powyzej
perspektywy materialnoprawnej zapis na arbi-
traz miat by¢ wlasciwoscia (cecha) istniejacego
prawa, obowigzku prawnego lub stosunku praw-
nego, o tyle ,,z perspektywy prawa procesowego”
ma to by¢ ,,wlasciwo$¢ spornego prawa (obo-
wiazku, stosunku prawnego)”, co do ktérego
nie mozna w sposob pewny przyjaé, ze ,,w istocie
istnieje”. W konsekwengji ,,przed rozstrzygnie-
ciem ewentualnego sporu” nalezy postrzegaé
je jedynie jako ,,prawo, obowigzek lub stosunek
prawny, ktérych istnienie albo nieistnienie jest
przedmiotem twierdzen stron™*'.

¥Zob. K. Weitz, Nastgpstwo..., s. 124; podobnie za tym
autorem J. Szpara, O zwigzaniu ubezpieczyciela zapisem
na sqd polubowny zawartym przez ubezpieczajgcego [w:]
Arbitraz i mediacja. Ksigga jubileuszowa dedykowana dok-
torowi Andrzejowi Tynelowi, red. M. Laszczuk, M. Furtek,
S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szumafiski, M. Tomaszew-
ski, Warszawa 2012, s. 551.

20Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. z 2021 r. poz. 1805) — dalej k.p.c.

2 Tak K. Weitz, Nastgpstwo...,s. 120-121.
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4.2.2. Z takiej perspektywy uzasadniona
ma by¢ analogia z regul nastgpstwa proceso-
wego w sporze przed sadem panstwowym.
Argumentuje si¢, ze reguly prawa procesowego
stanowia, iz ,,nastepstwo procesowe”, inaczej
niz ,,materialnoprawne”, opiera sie wylacznie
na zalozeniu, ze u jego podstaw lezy zdarze-
nie ,zdatne do spowodowania nastepstwa
prawnego”, ale niekoniecznie je powodujace
w Swietle regul prawa materialnego. Dalej,
wskazuje sie na znaczenie regut procesowych
przewidzianych dla nastepcy uniwersalnego
(art. 180 § 1 pkt 11 2 k.p.c.) oraz dla nastepcy
syngularnego w procesie (art. 192 pkt 3 k.p.c.),
ktére oparte s3 na zalozeniu dojscia do skutku
sukcesji ,,procesowej” nastepcy bez wzgledu
na to, czy okaze si¢ ostatecznie, ze strona pro-
cesowa — poprzednik procesowy nastepcy, byla,
czy nie byla, podmiotem prawa spornego w tym
postepowaniu (lub spornego obowigzku albo
stosunku prawnego). Stad wynika¢ ma og6lna
regula, wedle ktérej dla nastepstwa proceso-
wego, bez wzgledu na to, czy proces jest ,,pafi-
stwowy” czy ,prywatny” (tj. arbitrazowy),
decydujace jest zaistnienie ,,zdarzenia zdatnego
wedlug prawa materialnego do spowodowa-
nia nastgpstwa”??, W konsekwencji, nawet
jesli materialnoprawnie nie doszto do nastep-
stwa w zakresie spornego prawa, to ,ujeciem
preferowanym” uzasadniajacym nastepstwo
prawnoprocesowe jest przyjecie zatozenia,
ze ,wylacznie nastapienie zdarzenia zdatnego
do spowodowania nastepstwa decyduje o zwia-
zaniu zapisem”? na sagd polubowny nastepcy
syngularnego w stosunku podstawowym.

5.1. Analizujac argumenty uzasadniajagce
automatyzm zwigzania nastepcy syngularnego
zapisem na sad polubowny, ktére s3 oparte

22K. Weitz, Nastepstwo..., s. 124.
K. Weitz, Nastepstwo..., s. 126.
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na procesowej kwalifikacji zapisu, nalezy
w pierwszej kolejnosci wskazaé na watpliwosé
dotyczaca koniecznosci siggania po analogie
Z prawa procesowego.

5.1.1. Po pierwsze, przewidziane w prawie
procesowym reguly nastgpstwa procesowego
znajduja zastosowanie jedynie w sytuacji juz
toczacego si¢ postepowania. Maja one na celu
stabilizacje podmiotowa sporu zawisltego przed
sadem pafistwowym, co podyktowane jest zasa-
dami ekonomii procesowej. Tymczasem zapis
na sad polubownym dokonywany jest (trwa)
miedzy stronami, ktére go dokonaly, i czesto
wyczerpuje sic wylacznie na ,,przedpolu” procesu
przed sadem polubownym. Niejednokrotnie zapis
nie zostaje nigdy ,,skonsumowany” wobec faktu,
ze spor miedzy stronami ze stosunku podstawo-
wego, ktorego zapis dotyczy, nigdy nie powstaje.

5.1.2. Po drugie, zakres podmiotowy zapisu
na sad polubowny, jako umowy prawa cywil-
nego, nie podlega regulom procesowym takze
z tej przyczyny, ze reguly te znajduja zastosowa-
nie jedynie do czynnosci podniesienia w poste-
powaniu przed sadem pafstwowym zarzutu
istnienia zapisu na sad polubowny.

5.1.3. Po trzecie, zapis jako umowa prawa
cywilnego ma okre$lony tym prawem katalog
regul, na podstawie ktérych dokonuije si¢ zmiana
podmiotowa. Tak wiec nie tylko brak jest podo-
biefistwa sytuacji nastepcy w stosunku proce-
sowym do sytuacji nastepcy prawnocywilnego
w stosunku arbitrazowym, ktore uzasadniatoby
sieganie po analogi¢ z prawa procesowego, ale
przede wszystkim brak jest w ogéle potrzeby
siegania po analogie. Wynika to z faktu, ze nie
ma luki prawnej uzasadniajacej sieganie po ana-
logie — w prawie materialnym istnieja przeciez
kompletne reguly dokonywania zmian podmio-
towych w stosunku cywilnoprawnym, innym
niz stosunek procesowy, jakim jest stosunek
prawny kreowany zapisem na sad polubowny?*.

2453 to reguly cesji praw i przejecia dlugu migdzy tymi
samymi stronami, gdyz polskiemu prawu nie jest znana
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5.1.4. W koficu sieganie po analogic
do przepisOw o nastepstwie procesowym
W postepowaniu rozpoznawczym przed sadem
panstwowym wydaje sie wysoce watpliwe z per-
spektywy tresci art. 1184 § 1 k.p.c., statuujacego
zasade wylacznej autonomii stron w ksztattowa-
niu regul postepowania. Autonomia ta wzmoc-
niona jest przez norme art. 1184 § 2 zd. 2 k.p.c.,
ktéra wylacza zwiazanie sadu arbitrazowego
przepisami postepowania cywilnego stosowa-
nymi przez sady powszechne.

5.1.5. Nawet gdyby jednak chcieé siegaé
po te analogie, to warto zwrdcié uwage na rze-
czywistg tre$¢ norm dekodowanych z przepiséw
procesowych art. 180 § 1 pkt 112 oraz art. 192
pkt 3 k.p.c., do ktérych odwoluja sie zwolen-
nicy procesowej kwalifikacji zapisu na uza-
sadnienie automatycznego zwigzania zapisem
nastepcy syngularnego.

Po pierwsze, oba te przepisy, doty-
czace nastepcy ogélnego strony procesowej
(art. 180 k.p.c.) i nastepcy syngularnego strony
procesowej (art. 192 pkt 3 k.p.c.), oparte
sa na zalozeniu ,,pochodnosci” sytuacji praw-
noprocesowej. Takie zatozenie oznacza defini-
tywne ustapienie z tej sytuacji dotychczasowego
podmiotu (poprzednika prawnego) i wstapienie
nastepcy w miejsce poprzednika, ,tak, jak gdyby
byl strong (procesu) przed wstapieniem”?.
Ignorujac zupelnie te procesowa konsekwen-
gje realizacji zasady nastepstwa pochodnego
sytuacji prawnoprocesowej, zwolennicy ana-
logii do nastepstwa procesowego tym argu-
mentem uzasadniajg zwigzanie zapisem na sad
polubowny nie tylko nastepcy, ale takze trwanie
zwigzania zapisem jego poprzednika.

instytucja umownej, podmiotowej zmiany stron umowys;
por. takze E. Letowska, Podstawy prawa cywilnego, War-
szawa 1993, s. 207; J. Zratek, W. Kurowski, Wplyw...,
s. 142 i powotana tam literatura.

»Tak W. Broniewicz, Postgpowanie cywilne w zarysie,
Warszawa 2008, s. 153; podobnie M. Romariska, Zbycie
rzeczy lub prawa objetych sporem (art. 192 pkt 3 KPC)
w orzecznictwie sgdowym [w:] Aurea praxis, aurea theoria.
Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciri-
skiego, t. 2, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011,
s. 526-527.
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Po drugie, i co istotniejsze, syngularne
nastepstwo procesowe jest uzaleznione od zgody
drugiej strony procesu. W przypadku braku
zgody drugiej strony procesu nastepstwo pro-
cesowe nie dochodzi do skutku?. Gdyby wiec
probowaé poprawnie postuzy¢ sie argumentem
z analogii do procesowego nastgpstwa syngular-
nego, to wspieralaby ona teze przeciwna, te mia-
nowicie, ze do zmiany podmiotowej w zakresie
zapisu na sad polubowny doj$¢ moze wylacznie
za zgoda ,,drugiej” strony tego stosunku.

5.1.6. W koficu, odnoszac si¢ do konkluzji
pogladu zwolennikéw procesowej teorii zapiu
o rozciggnieciu skutkdéw zapisu na nastepce,
wedle ktdrej ,nie rzeczywiste nastepstwo prawne,
a jedynie nastapienie zdarzenia zdatnego do jego
spowodowania” ma decydowaé o zwigzaniu
zapisem, trudno nie zauwazy¢ jej wewngtrznej
sprzecznosci — niepewne w skutkach material-
noprawnych zdarzenie, jakim ma by¢ ,hipo-
tetyczne”, oparte wylacznie na twierdzeniach
stron, nastgpstwo prawne, ma powodowaé
zawsze pewne w skutkach nastepstwo w zakre-
sie stosunku prawnego wynikajacego z zapisu
na arbitraz. Wniosek taki z norm rekonstruo-
wanych w oparciu o przepisy o nastepstwie pro-
cesowym — art. 180 § 1 pkt 1 i 2 oraz art. 192
pkt 3 k.p.c. — bez watpienia nie wynika.

Teza orzeczenia SN z 7.11.2013 r., V CSK
545/12, o zwiazaniu nastepcy syngularnego

26To, ze w przypadku braku takiej zgody nastepca syn-
gularny bedzie zwigzany skutkami wyroku zapadlego
w postepowaniu prowadzonym dalej przez zbywce jako
jego zastepce posredniego, z drugg strong procesu,
nie ma znaczenia dla oceny, ze nastepstwo procesowe
nie nastapilo. Zwigzanie jest bowiem konsekwencja
norm dotyczacych rozszerzonej podmiotowo sku-
teczno$ci prawomocnych orzeczen sadowych, a nie
norm regulujacych mozliwe nastepstwo procesowe;
por. podobnie de facto K. Weitz, Nastgpstwo...,s. 123.
Tymczasem mozliwe nastepstwo procesowe zawsze uza-
leznione jest od dyskrecjonalnej decyzji drugiej strony
procesu (stosunku procesowego), tj. od zgody drugiej
strony.
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w stosunku podstawowym zapisem na sad
polubowny dokonanym przez jego poprzed-
nika, oparta o nowe uzasadnienie odwotu-
jace sie do procesowej kwalifikacji zapisu na sad
polubowny, jest nietrafna. Nowe uzasadnienie
jurydyczne przedstawione przez SN w glosowa-
nym orzeczeniu, ktére probuje wypetnié defi-
cyty wezesniejszych judykatéw SN odwotuja-
cych sie do materialnoprawnej koncepgji zapisu,
réwniez nie uzasadnia de lege lata wyjatku
od zasady wylacznego zwiazania zapisem
na sad polubowny pierwotnych stron zapisu.
Préba siggania po analogie z regul nastgpstwa
procesowego w sporze przed sadem pafistwo-
wym dla uzasadnienia nastepstwa w zakresie

stosunku arbitrazowego jest chybiona. Analogia
taka jest zbedna wobec faktu, ze w prawie cywil-
nym regulujacym czynno$ci cywilnoprawne
istniejg kompletne reguty dokonywania zmian
podmiotowych w stosunku cywilnoprawnym,
jakim jest stosunek prawny kreowany zapisem
na sad polubowny. Nawet gdyby jednak uznaé
za zasadne siegniecie po te metode wykladni,
to konsekwentnie stosowana wspiera ona
teze przeciwng do tezy SN, mianowicie taka,
ze do zmiany podmiotowej w zakresie zapisu
na sad polubowny dojs¢ moze wylacznie
za zgoda wszystkich stron zmienianego sto-
sunku podstawowego — zbywcy wierzytelnosci,
jej nabywcy i dluznika.

Abstract

dr Rafat Kos — The author is a attorney
(ORCID: 0000-0003-1697-5956).

Binding Effect of an Arbitration Agreement on the Singular Successor Due to the
Agreement’s Procedural Character. Critical Commentary on Supreme Court Decision
of 27 November 2013,V CSK 545/12

Keywords: scope of arbitration agreement, legal succession, binding effect of the arbitration agre-
ement on the singular successor

The subject of the article is an analysis of the decision of the Supreme Court of 7 November 2013
(VCSK 545/12) stating that an ex lege assignee is bound by the arbitration agreement contained
in the basic contract from which the assigned claim arises. The common accepted view on the
binding effect is justified by the Supreme Court with a new line of arguments, referring to the
procedural nature of arbitration agreement. This new justification, which attempts to remedy
the defects of the previous Supreme Court rulings referring to the concept of a substantive law
character of an arbitration agreement, should be considered incorrect.

The attempt to draw an analogy with the procedural provisions on succession applicable before
a state court in order to justify succession with respect to the arbitration agreement is miscon-
ceived. Such an analogy is unnecessary due to the fact that there already exist complete rules
onsingular successionto a legal relationship already in substantive civil law and that these rules
should be applied. Even if this method of interpretation, based on procedural law, was considered
reasonable, it consistently supports the thesis opposite to the one relied on by the Supreme Court,
namely that singular succession in an arbitration agreement may only occur with the consent of
all parties involved in the transfer of the rights and duties of the main relationship - the original
creditor, the creditor’s successor, and the debtor.
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