Pewna przystan w niepewnych czasach

Jest duzo argumentdw za wyborem pozasgdowej metody rozstrzygania sporow.

Juz przed pandemig nie byto watpliwosci, ze rozpoznanie czesci spraw gospodarczych w arbitrazu jest
dla stron korzystniejsze niz w sadzie powszechnym. Lockdown oraz kolejne etapy pandemii pokazuja,
ze sadownictwo polubowne lepiej (a przede wszystkim sprawniej i szybciej) radzi sobie z wyzwaniami.

Stronom, ktore utknety w sadzie powszechnym, warto przypomnieé, ze mozliwe jest przeniesienie ich
sprawy do arbitrazu. Oczywiscie wymaga to zgodnego wspdtdziatania, co niekiedy nie jest mozliwe. Jesli
jednak wszystkim zalezy na szybkim rozstrzygnieciu, to rozwigzanie jest warte rozwazenia.

Elastycznos¢

Sadownictwo polubowne to metoda rozstrzygania sporéw, w ktdérej sprawa rozpoznawana jest poza
sgdem powszechnym, przez arbitrow (najczesciej trzech) wybranych przez strony, ktorzy na podstawie
umowy stron (zapisu na sad polubowny) wydajg wyrok majacy — po uznaniu lub nadaniu klauzuli
wykonalnosci — moc réwng wyrokowi sgdu powszechnego.

Najwigkszq zaletg arbitrazu w poréwnaniu z sadem powszechnym jest elastycznos¢ — zaréwno catego
systemu sgdownictwa polubownego, jak i kazdego postepowania z osobna. Srodowisko arbitrazowe
nieustannie wydaje zbiory dobrych praktyk, ktére pomagajg sprawnie prowadzi¢ postepowania.

Niezwtocznie po wprowadzeniu lockdownu, od marca do maja 2020 r., wiekszo$¢ wiodgcych instytuciji
arbitrazowych albo zmienita swoje regulaminy, by umozliwi¢ jeszcze sprawniejsze prowadzenie sporéw
w czasie pandemii, albo wydata zbiory wskazowek i dobrych praktyk pozwalajgcych np. na
przeprowadzenie zdalnych rozpraw.

Od 1 pazdziernika 2020 r. obowigzuje nowy regulamin arbitrazowy Londynskiego Sadu Arbitrazu
Miedzynarodowego (LCIA), ktory dostosowat ten sad do realiow rynku w czasach pandemii. Regulamin
wprowadzit wiele zmian, np. prymat sktadania pism w formie elektronicznej i elektronicznej komunikacji
Z sadem i arbitrami, a takze nowe zasady wideorozpraw. Umozliwit tez podpisywanie wyrokdw
elektronicznie lub obiegowo. Sad wyjasnit tez, ze petnomocnikiem mogg by¢ dowolne osoby,
niekoniecznie z wyksztatceniem prawniczym (co moze mie¢ np. znaczenie, gdy potrzebna jest wiedza
specjalistyczna). Wiekszos¢ z tych zmian utatwi i przyspieszy rozstrzyganie spraw (nie tylko w czasie
pandemii). Zmiany rozwigzujg tez bolgczki systemu sadownictwa powszechnego. Dla przykiadu,
w czasach lockdownu niejednokrotnie strony dtugo oczekiwaty na wydanie juz gotowego orzeczenia lub
uzasadnienia sadu powszechnego, gdyz fizyczne jego podpisanie przez troje sedzidw byto niemozliwe.

Elastycznos¢ dotyczy jednak nie tylko catego systemu arbitrazu, ale takze poszczegolnych postepowan.
W postepowaniach przed sagdem polubownym w czasach pandemii komunikacja e-mailowa stron,
petnomocnikdw, arbitréw i sadu stata sie standardem. Dotyczy to réwniez skfadania pism, co jest
wielkim ufatwieniem, zwtaszcza w momencie ograniczenia dziatalnosci biur, poczty i kurieréw. Odbyty
sie juz e-rozprawy, liczne i z powodzeniem.

Arbitrzy nie mogg sobie pozwoli¢ na przewlektos¢ postepowan. Jesli do niej doprowadzg, nie tylko
ryzykujg utrate swojego wynagrodzenia (np. w razie przekroczenia szeSciomiesiecznego terminu na
wydanie wyroku od wniesienia pozwu wynikajgcego z regulaminu arbitrazowego), ale przede wszystkim
budujg swdj negatywny wizerunek, ktéry nie bedzie stuzyt powotfaniu ich do rozpoznania kolejnych
spraw. Czesto przytacza sie powiedzenie: ,arbitraz jest tak dobry jak arbitrzy".

Pewnos¢ sie liczy

Ubiegtoroczna nowelizacja prawa procesowego hie dotkneta przepisow dotyczacych postepowania
arbitrazowego. Jest to istotne w zestawieniu z bardzo waznymi modyfikacjami przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu przed sadem, dotykajacych tak podstawowych kwestii jak
chocby postepowanie dowodowe czy system Srodkdw zaskarzenia.



Mozna postawic teze, ze jest to spora szansa dla arbitrazu. Zanim nowe przepisy okrzepng, a praktyka
i orzecznictwo wypracuje jednolity sposdb ich stosowania, postepowanie sgdowe bedzie opatrzone
pewng dozg niepewnosci wywotang ryzykiem popetnienia btedu przez sad lub strony. Arbitraz moze
stanowi¢ w tym przejéciowym okresie rodzaj spokojnej przystani. Uzytkownicy systemu sadowniczego
— przede wszystkim przedsiebiorcy — mogg zupetnie zasadnie zatozyC, Zze ryzyko niepewnosci
rozstrzygniecia po ostatniej zmianie prawa zwiekszyto sie przed sagdem powszechnym, natomiast nie
zmienito sie w arbitrazu, co przemawia za wybraniem tej pozasgdowej metody rozwigzywania sporu.

Nie sposdb tez pomingé, Zze innowacyjne rozwigzania, ktére wprowadza nowelizacja k.p.c. (np.
posiedzenie wstepne, plan rozprawy, organizacja kilkudniowej rozprawy, pisemne zeznania $wiadkow)
uzywane sg w arbitrazu — rowniez polskim — od lat z powodzeniem. I to rzeczywiscie, a nie tylko w teorii.
Sadownictwo polubowne wyksztatcito w zwigzku z tymi instytucjami szerokg praktyke, z ktérej by¢é moze
czerpac bedzie sadownictwo powszechne przy wyktadni nowych przepiséw. Po zmianie prawa polski sad
nie oferuje stronom niczego nowego ponad to, co oferujg juz od dawna z powodzeniem sady polubowne.

Duzo nizsze koszty

Ponadto, co bardzo istotne, po raz pierwszy arbitraz moze by¢ realnie tanszy niz postepowania przed
sgdem powszechnym. Wysokos$¢ optat w polskich sadach polubownych pozostaje w wielu wypadkach
(lub moze pozostawac) na zblizonym poziomie do wysokosci optat ponoszonych w sgdzie powszechnym.
Po nowelizacji sytuacja ta zmienita sie jeszcze na korzys¢ arbitrazu. Dla przyktadu, sprawa o wartosci
przedmiotu sporu wynoszacej 4 min zt przed sadem powszechnym bedzie wymaga¢ wniesienia optaty
w maksymalnej wysokosci 200 tys. zt. Tymczasem kalkulatory optat dwdch wiodgcych polskich statych
sgddéw polubownych (Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej oraz Sad Arbitrazowy Lewiatan)
wskazujg, ze u nich optaty bedg okoto dwukrotnie (sic!) nizsze niz przed sgdem powszechnym.

Dalej, jesli chodzi o koszty obstugi prawnej — dobrze zorganizowane i przeprowadzone postepowanie
arbitrazowe pozwala arbitrom, stronom i petnomocnikom lepiej zaplanowaé prace, a wiec lepiej
(w bardziej przewidywalny sposéb) ustali¢ budzet dla projektu, jakim dla przedsiebiorcy jest dany spér.

Arbitraz jest tez najlepszym sposobem rozwigzywania sporéw miedzynarodowych. Pomimo licznych
staran majgcych utatwi¢ sprawy sadowe z pierwiastkiem miedzynarodowym (zwtaszcza w Unii
Europejskiej), dla strony fatwiejsze wcigz jest przeprowadzenie postepowania arbitrazowego.

W postepowaniu tym nie obowigzuje przymus adwokacki (jaki mdgtby obowigzywaé w sadzie kraju
kontrahenta), strony spierajg sie w takim jezyku, jaki sobie wybraty, nie musza ttumaczy¢ dowodow
(jesli wybraty arbitra postugujacego sie jezykiem, w ktorym sporzadzono dokumenty lub zeznawaé bedg
Swiadkowie), a wydany w sprawie wyrok mogg uzna¢ w kraju kontrahenta w uproszczonej procedurze
dzieki obowigzujacej w ponad 160 krajach $wiata konwencji nowojorskiej z 1958 r. o uznawaniu
i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych.
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