Branza fitness zlozyla pozew zbiorowy przeciwko rzadowi i ministrowi zdrowia za
ograniczanie ich dzialalnosci w pandemii

Operatorzy klubow domagajg sie odszkodowania za ograniczenie ich dziatalnosci w czasie epidemii.

W czwartek ztozyli w warszawskim Sadzie Okregowym pozew zbiorowy przeciwko rzadowi i ministrowi
zdrowia, domagajac sie sgdowego ustalenia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa
w zwigzku z administracyjnymi zakazami prowadzenia dziatalnosci sitowni i klubdw fitness, czyli za tzw.
lockdown branzy fitness.

BEZ DELEGACII

Jak wskazujg prawnicy kancelarii prawnej kyszyk Wesotowski i Wspdlnicy, reprezentujgcy wnoszacych
pozew, wokot tej inicjatywy skupionych jest wiecej, bo ponad 150, przedsiebiorcow prowadzacych
tgcznie ok. 450 klubdw fitness z catej Polski.

Domagajq sie ustalenia odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody wyrzadzone przez niezgodne
Z prawem dziatania i zaniechania przy wykonywaniu wtadzy publicznej, w zwigzku z wystgpieniem stanu
zagrozenia i epidemii Covid-19. Przynidst je zakaz prowadzenia dziatalnosci przez kluby fitness i sitownie
w 2020 r. oraz 2021 r. na podstawie rozporzadzen ministra zdrowia i rzadu, ktdre w ich ocenie byty
bezprawne.

A to dlatego, ze zostaty wydane bez podstawy (delegacji) w ustawie o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i choréb zakaznych u ludzi; naruszyly konstytucyjng zasade wprowadzenia ograniczen tylko
drogg ustawy i zakaz unicestwienia istoty prawa do dziatalnosci gospodarcze;j.

W ocenie autorow pozwu ingerencje panstwa w prawo do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej mozna
porowna¢ do czasowego wywiaszczenia przedsiebiorcow, co samo w sobie powinno uzasadnia¢
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa.

W ramach roszczenia ewentualnego wnoszg o orzeczenie tzw. deliktu zaniechania po stronie wiadzy
poprzez wprowadzenie zakazu dziatalnosci branzy fitness i sitowni przy jednoczesnym niewprowadzeniu
stanu kleski zywiotowej.

I wskazujg, ze kwestionowane akty sg nizszej rangi niz ustawa, wiec nie jest konieczne uzyskanie
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego stwierdzajgcego ich niezgodno$¢ z ustawg zasadnicza.

Po ustaleniu przez sad odpowiedzialnosci panstwa przedsiebiorcy majg zamiar w indywidualnych
procesach sgdowych dochodzi¢ konkretnych odszkodowan, w tym za utracone korzysci.

NA RAZIE BEZ EFEKTOW

Wbrew zapowiedziom na razie nie ma fali pozwéw zbiorowych ani konkretnych sukceséw, z czego
autorzy kilku pierwszych raczej zdawali sobie sprawe.

Adwokat Maciej Dubois, ktérego kancelaria ztozyta juz trzy pozwy zbiorowe firm z branzy turystycznej:
klubow i tzw. sal zabaw, powiedziat ,Rzeczpospolitej", ze sg one efektem desperacji, bo przez wiele
miesiecy rzad nie reagowat na wezwania o odszkodowanie badz rozmowy o wsparciu, adekwatnym do
strat.

Zadnego z tych pozwéw sad nie zakwestionowat od strony formalnej, ale tez w zadnej sprawie nie
wyznaczono jeszcze rozprawy. Prokuratoria Generalna RP, reprezentujgca strone panstwowa, wskazuje
natomiast, ze nalezy poczekac na rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego.

Premier uwaza, ze art. 4171 § 1 kodeksu cywilnego, ktoéry uprawnia do zgdania naprawienia szkody
powstatej przez wydanie aktu normatywnego, tzw. bezprawie, jest niekonstytucyjny w zakresie, w jakim
uprawnia sady do decydowania o tym, czy rozporzadzenie jest, czy nie jest zgodne z konstytucja.



— Ograniczenie konstytucyjnej wolnosci gospodarczej przepisami rozporzadzenia nie jest prawidtowe,
co potwierdzit przed kilkoma dniami SN w sprawie innych ograniczen covidowych, wiec sad cywilny
moze samodzielnie badac przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Pafstwa — ocenia prof.
Maciej Gutowski, znany poznanski adwokat. — Zagrozenie odpowiedzialnoscig odszkodowawczg moze
wiec by¢ realne. Z drugiej strony sady bedg zwazaly, ze kasa panstwowa nie jest bez dna.

Tymczasem Kancelaria Sobota Jachira, ktdra zamierzata jeszcze w kwietniu ztozy¢ pozew zbiorowy
przedsiebiorcow z branzy gastronomicznej, hotelarskiej i fitness, jak informuje jej prawnik Szymon
Kowalczyk, nie ztozyla jeszcze pozwu, gdyz wskutek poluzowania restrykcji spadto zainteresowanie
klientdw inicjowaniem takiego postepowania. Rozwaza za$ ztozenie kilku pozwow indywidualnych.

DOMINIK GALKOWSKI ADWOKAT, PARTNER W KUBAS KOS GALKOWSKI

Pozwy zbiorowe w sprawach pocovidowych sg dopuszczalne, ale nie ma jasnosci, czy wprowadzenie
rygorow sanitarnych przez rzad i ograniczen w prowadzeniu dziatalnosci wigze sie z réwnie szerokim
prawem do odszkodowania jak po zastosowaniu ustawy o stanie kleski zywiotowej, ktéra i tak wytacza
domaganie sie utraconych korzysci. Nie kazde ograniczenie praw i wolnosci, takze wolnosci dziatalnosci
gospodarczej, rodzi bowiem odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa. Administracyjny zakaz
prowadzenia okreslonej dziatalnosci nie musi by¢ przyczyng wszystkich strat przedsiebiorcy w czasie
pandemii. Nie mozna traktowac Skarbu Panstwa jak ubezpieczenia przed kryzysem, ktory zaistniat na
rynku niezaleznie od ograniczen administracyjnych.

Opracowanie: Marek Domagalski

Pierwotnie tekst ukazat sie: Rzeczpospolita, 9.07.2021



